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1 Einleitung

Nachfolgend werden die wichtigsten Anderungsvorschlage zum Regierungsentwurf eines
,Gesetzes zur Anderung der Bestimmungen zur Stromerzeugung aus Kraft-W&rme-Kopplung
und zur Eigenversorgung® vom 19. Oktober 2016 zusammengefasst. Weitere Anderungsnot-
wendigkeiten sind in der BDEW-Stellungnahme zum Referentenentwurf dieses Gesetzge-
bungsverfahrens dargestellt.

KWK-/Wéarmenetzsysteme sind zentrale Bausteine zur Umsetzung der Energie- und vor allem
der Warmewende in stadtischen Regionen. Die leitungsgebundene Warmeversorgung tber
Waérmenetze verbessert bereits heute die Energieeffizienz (Primarenergieeinsparung) und
erhéht den Anteil der Erneuerbaren Energien (EE) in der Warmeversorgung insbesondere
des Gebaudebestands in Ballungsraumen. So liegt beispielsweise der Anteil Erneuerbarer
Energien an der Warmeversorgung in Stadten im Schnitt bei nur einem Prozent, in Fernwar-
menetzen liegt er durchschnittlich bereits bei rund zehn Prozent. Fernwdrme macht also die
stadtische Warmeversorgung heute bereits griner.

Insofern stellen Warmenetze — und im Ubrigen auch Gasnetze — unverzichtbare Assets fiir
die Umsetzung der Energiewende dar. Hier gilt es, einen Lock-Out-Effekt zu vermeiden: Wird
diese Infrastruktur vorschnell entwertet und zuriickgebaut, so kann sie spéater nicht mehr far
den Einsatz Erneuerbarer Energien genutzt werden (bei Warmenetzen u. a. Nutzung von
Warme aus regenerativen Mullheizkraftwerken, Geo- und Solarthermie sowie groBtechni-
schem Power-to-(District)Heat; bei Gasnetzen Biogas und Power-to-Gas).

Daher miissen die Weichen mit dem KWKG-/EEG-Anderungsgesetz richtig gestellt werden.
Insbesondere miissen die Ubergangsbestimmungen in Bezug auf die Anwendung des Aus-
schreibungsregimes verldngert, mindestens jedoch die Ausschreibungsmengen (MW/a) er-
héht werden. Dartber hinaus dirfen keine spezifischen Vorgaben fir den Betrieb von War-
menetzen (z. B. Einspeisetemperatur) Uber Verordnungen festgelegt werden. Auch ist ein
weiteres Ausufern der Blrokratie zu vermeiden: Nachweise bezuglich der Warmenetzférde-
rung sind so einfach und unburokratisch wie mdéglich zu halten. Das Thema vermiedene
Netzentgelte sollte im anstehenden Netzentgeltmodernisierungsgesetz und nicht vorgreifend
im KWKG-/EEG-Anderungsgesetz geregelt werden. Durch Anpassung der Ubergangsrege-
lung in § 36 Abs. 2 muss auBerdem sichergestellt werden, dass Letztverbraucher der Grup-
pen B und C’, die die Privilegierungen fir 2016 nicht bereits in 2016 in Anspruch genommen
hatten, ab 2017 nicht rickwirkend fir 2016 von den Privilegierungen ausgeschlossen sind.

Mit Blick auf das EEG besteht Anpassungsbedarf unter anderem im Hinblick auf die Melde-
pflichten fiir Birgerenergiegesellschaften. Die Uberpriifung der Bilrgergesellschaftskriterien
zu ausschlieBlich zwei Zeitpunkten lasst den systematischen Verkauf von durch Bilrgerener-
giegesellschafen projektierten Windenergieanlagen an Land, inkl. des privilegierten Zu-
schlagswertes, an sonstige Gesellschaften zu. Dadurch wirde sich der Kreis der Beglinstig-
ten erheblich erweitern und § 36g EEG nicht mehr seinen urspriinglichen Zweck erfillen. Fur

' Link: http://www.bmwi.de/BMWi/Redaktion/PDF/Stellungnahmen/KWKG-
Entwurf/bdew,property=pdf,bereich=bmwi2012,sprache=de,rwb=true.pdf.
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die resultiert daraus ein erhdhtes Kosten- und Realisierungsrisiko. Durch Einfihrung einer
Meldepflicht kénnen diese Risiken erheblich reduziert werden (siehe Kapitel 3.3).

Anderungsbedarf besteht auch im Hinblick auf das WindSeeG. So hatte die derzeitige Rege-
lung im WindSeeG unter Umstanden zur Folge, dass die Erzeugungsanlagen nach Ablauf der
Férderdauer von 20 Jahren stillgelegt werden missten, auch wenn diese bei einer langeren
Lebensdauer auf Basis von Marktpreisen und ohne Férderung weiter Strom erzeugen kénn-
ten. Ein Weiterbetrieb der Anlagen nach Auslaufen des Férderzeitraums von 20 Jahren nach
EEG 2017 wurde die Rentabilitédt des Offshore-Windparks erhéhen und sich positiv auf die
Gesamtkalkulation auswirken. Aus volkswirtschaftlicher Sicht kénnten somit die Kosten fir
den Letztverbraucher in einem erheblichen MaBe gesenkt werden (siehe Kapitel 5).
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2 KWK-Gesetz

2.1 Ubergangsregelung nach § 35 Abs. 14 des Regierungsentwurfs (Ausnahmen von
der Ausschreibungspflicht)

§ 35 Abs. 14 des Regierungsentwurfs sieht vor, dass Betreiber von KWK-Anlagen auch eine
Forderung ohne Teilnahme an einem Ausschreibungsverfahren geltend machen kénnen,
wenn die KWK-Anlage bis zum 31. Dezember 2018 in Dauerbetrieb genommen worden ist
und

1. flr das Vorhaben bis zum 31. Dezember 2016 eine Genehmigung nach dem BImSchG
vorgelegen hat oder

2. bis zum 31. Dezember 2016 eine verbindliche Bestellung der KWK-Anlage oder im Fall
einer Modernisierung eine verbindliche Bestellung der wesentlichen die Effizienz bestim-
menden Anlagenteile im Sinn des § 2 Nr. 18 a) des Gesetzes erfolgt ist.

BDEW-Anderungsvorschlag

»(14) Abweichend von den §§ 8a und 8b kénnen Betreiber von KWK-Anlagen auch An-
spriiche nach den §§ 6 bis 8 sowie den diesbeziiglichen Begriffsbestimmungen des Kraft-
Wérme-Kopplungsgesetzes in der am 31. Dezember 2016 geltenden Fassung geltend
machen, wenn die Aufnahme des Dauerbetriebs bis zum 31. Dezember 2018 2019 erfolgt
ist und der Betreiber der KWK-Anlage innerhalb von zwei Wochen nach der Bekanntgabe
der ersten Ausschreibung nach § 8a durch schriftliche Erkldrung gegentiber der Bundes-
netzagentur auf den Anspruch auf Zuschlagzahlung nach § 8a Absatz 2 verzichtet hat, und

1. fir das Vorhaben bis zum 31. Dezember 2046 2017 eine Genehmigung nach dem
Bundes-Immissionsschutzgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai
2013 (BGBI. |1 S. 1274), das durch Artikel 3 des Gesetzes vom 26. Juli 2016 (BGBI. | S.
1839) gedndert worden ist, vorgelegen hat oder

2. bis zum 31. Dezember 2016 2017 eine verbindliche Bestellung der KWK-Anlage oder
im Fall einer Modernisierung eine verbindliche Bestellung der wesentlichen die Effizienz
bestimmenden Anlagenteile im Sinn des § 2 Nummer 18 Buchstabe a erfolgt ist.”

Begriindung

Nach eineinhalb Jahren ohne gesicherten rechtlichen Rahmen fir die Kraft-Warme-Kopplung
darf es zwischen dem 1. Januar 2017 und dem Beginn der ersten Ausschreibung (ggf. De-
zember 2017 oder spater) nicht erneut zu einer langen Phase kommen, in der Investitionen in
neue KWK-Anlagen oder in die Modernisierung von Anlagen nicht méglich sind. Um eine wei-
tere Verlangerung des Investitionsstaus zu vermeiden, sollten daher die Stichtage zur "ver-
bindlichen Bestellung" bzw. Genehmigung der Anlage in der Ubergangsbestimmung mindes-
tens bis Ende 2017 verlangert werden. Daraus ergibt sich die Notwendigkeit, auch den Ter-
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min, bis zu dem der Dauerbetrieb einer Anlage aufgenommen worden sein muss, auf den

31. Dezember 2019 zu verschieben. Die Realisierung gréBerer oder komplexerer KWK-
Anlagen innerhalb eines Zeitraums von weniger als zwei Jahren nach der Bestellung ist in der
Regel nicht moglich.

Sollte die beihilferechtliche Genehmigung des KWKG 2016 durch die Europaische Kommis-
sion dieser Verlangerung der Ubergangsfristen entgegenstehen, so ist zumindest eine Anhe-
bung der jahrlich auszuschreibenden KWK-Leistung vorzunehmen. Ansonsten wirde bis zum
Start der ersten Ausschreibungen (Ende 2017) das Jahr 2017 fir weiteren KWK-Zubau voll-
standig verloren gehen und damit das KWK-Ziel von 110 Terawattstunden (TWh) im Jahr
2020 nicht erreicht werden kénnen. Siehe Punkt 2.

2.2 Erhohung der jahrlich ausgeschriebenen KWK-Leistung in § 8c KWKG-RegE

§ 8c legt fest, dass im Jahr 2017 100 Megawatt (MW) installierte KWK-Leistung ausgeschrie-
ben werden sollen. In den Jahren 2018 bis 2021 sollen es jeweils 200 MW pro Jahr sein. Das
KWK-Ziel ist im KWKG 2016 mit 110 TWh KWK-Stromerzeugung fir das Jahr 2020 definiert
sowie mit 120 TWh fir 2025. Wenn die flnf derzeit in der Umsetzung befindlichen gréBeren
KWK-Projekte in Deutschland realisiert sind, so wird die KWK-Stromerzeugung bei rund

100 TWh liegen. Bis 2020 wirde der im Regierungsentwurf enthaltene Ausbaupfad jedoch
lediglich zu einer Steigerung der KWK-Strommenge durch das Ausschreibungssegment um
ca. drei TWh fahren, insgesamt um rund 4 TWh.

BDEW-Anderungsvorschlaq

§ 8c des KWK-Gesetzes in der Fassung des Regierungsentwurfs ist wie folgt zu fassen:
,Das Ausschreibungsvolumen ftir Ausschreibungen nach den §§ 8a und 8b ist insgesamt
1. im Jahr 2017 +66-200 Megawatt installierte KWK-Leistung,
2. im Jahr 2018 200 300 Megawatt installierte KWK-Leistung,
3. im Jahr 2019 200 300 Megawatt installierte KWK-Leistung,
4. im Jahr 2020 200 300 Megawatt installierte KWK-Leistung,
5. im Jahr 2021 200 300 Megawatt installierte KWK-Leistung.

Die Bundesregierung legt rechtzeitig einen Vorschlag fir das jéhrliche Ausschrei-
bungsvolumen fir die Jahre ab 2022 vor.*

Begriindung

Mit der angehobenen Menge der jéahrlich ausgeschriebenen KWK-Leistung wirden im Jahr
2021 rund 110 TWh KWK-Stromerzeugung realisiert werden kénnen. Die geringen Aus-
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schreibungsvolumina des Regierungsentwurfs wiirden zu einer Verfehlung der KWK-Ziele
des KWKG fuhren.

2.3 Verordnungsermachtigungen nach § 33a Abs. 1 Nr. 2 b) des Regierungsentwurfs
(spezifische Anforderungen an die Warmenetzeinspeisung von KWK-Anlagen)

§ 33a des Regierungsentwurfs sieht vor, dass eine Verordnungserméachtigung der Bundesre-
gierung ohne Zustimmungsbedurftigkeit des Bundesrats geschaffen werden soll, wodurch die
weiteren Voraussetzungen der Teilnahmemdglichkeit an KWK-Ausschreibungsverfahren

festgelegt werden. § 33a Abs. 1 Nr. 2 b) soll der Bundesregierung speziell erméglichen, dass

LAnforderungen, die der Netz- und Systemintegration der KWK-Anlagen in die Strom- und
Wérmenetze dienen, insbesondere zu Wérmespeichern und der Einspeisetemperatur in
ein Wéarmenetz,*”

durch Verordnung festgeschrieben werden. Der BDEW hélt eine solche, generalisierende
Festlegung angesichts der unterschiedlichen Anforderungen insbesondere von GroBverbrau-
chern an die Warmetemperatur nicht fir nitzlich, sondern far schadlich.

BDEW-Anderungsvorschlag
§ 33a Abs. 1 Nr. 2 b) KWKG-RegE sollte ersatzlos gestrichen werden.

Begriindung

Es besteht aus Sicht des BDEW keine Notwendigkeit, in der Verordnungsermachtigung zur
Ausschreibung der Zuschlagszahlungen fir KWK-Anlagen die Méglichkeit fur technische
Vorgaben hinsichtlich Warmespeichern und Warmenetzen zu schaffen. Insbesondere hangt
die ,Einspeisetemperatur in ein Wéarmenetz* von den Bedurfnissen der an das Warmenetz
angeschlossenen Warmekunden ab und ist daher nicht generalisierbar durch Verordnung
festzuschreiben. Uber dies wiirde den Betreibern von KWK-Warmenetzsystemen auch die
notwendige Flexibilitat genommen, beispielsweise Hochtemperaturabwarme aus der Industrie
in ihr Netz einzubinden. Dartber hinaus wirde weitere unnétige Blrokratie fir Unternehmen
und Bundesverwaltung geschaffen.

2.4 Foérderung von Warmenetzen (§ 20 Abs. 1)

Im Regierungsentwurf ist die Pflicht zum Nachweis der Férderbedurftigkeit von Neu- oder
Ausbau von Warmenetzen enthalten. Diese Nachweispflicht ist Bestandteil der Einigung mit
der Europaischen Kommission. Zur Vermeidung von Uberbordender Burokratie ist aus Sicht
des BDEW hierfir ein verallgemeinertes und einheitliches Verfahren zum Nachweis der For-
dernotwendigkeit zwingend.
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BDEW-Anderungsvorschlag

Aus Sicht des BDEW sollte das Bundesamt fiir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle in einem Hin-
weispapier ein unblrokratisches und standardisiertes Verfahren festlegen, das den Nachweis
nicht bis auf die Projektebene bezieht, sondern anhand eines allgemein glltigen Kriteriums
pruft, z. B. der Kapitalriicklaufzeit.

Begriindung

Um den KWK-Ausbau fir einen Netzbetreiber im Sinne der energiepolitischen Ziele und da-
mit den Investor mit Skaleneffekten weiter attraktiv zu machen, ist die Uberlegung anzustel-
len, ob man bei der Bewertung der Wirtschaftlichkeit in allen Fallen nur auf den jeweils einge-
reichten Abschnitt oder stellenweise nicht auch auf ein Netz im ganzen abzielen muss. Ein im
Ausbau befindliches Netz setzt sich aus beliebig vielen Einzelwirtschaftlichkeiten zusammen,
die teilweise sogar unterschiedliche Vorzeichen aufweisen. Die Attraktivitéat, mdglichst viel
Fernwarme zu liefern, um damit die Auslastung der KWK-Anlage zu sichern, konnte durch
eine einseitig selektive Férderung konterkariert werden. Ansonsten drohen unkalkulierbare
Verzbgerungen, die den politisch gewlnschten Warmenetzausbau verzégern oder gar ver-
hindern wrden.

2.5 Vermiedene Netzentgelte (VNE) § 8a Abs. 4 Nr. 1

Vermiedene Netzentgelte (VNE) sollten die Entlastung des vorgelagerten Netzes angemes-
sen reflektieren und deshalb nur fir solche Erzeugungseinheiten gewéahrt werden, die steuer-
bar einspeisen. Entsprechend sollten aus Sicht des BDEW die vermiedenen Netzentgelte fur
volatile Wind- und Photovoltaikeinspeisung entfallen. Damit wirden bereits fast 50 Prozent
bzw. 750 Mio. Euro der bislang gezahlten vermiedenen Netzentgelte entfallen.

Sachrichtig und erforderlich sind die vermiedenen Netzentgelte hingegen weiterhin flr alle
steuerbaren Erzeuger (KWK-Anlagen, Kraftwerke, Spitzenlasterzeuger, Laufwasserkraftwer-
ke) und Speicher. Durch ihre gesicherte, dezentrale und netzdienliche (bedarfsgerechte)
Stromeinspeisung in die unteren Netzebenen vermeiden sie den Strombezug aus vorgelager-
ten Netzebenen und somit deren Nutzung. Letztendlich wird damit langfristig ein noch starke-
rer Ausbau der Hochspannungsnetze vermieden. Dies zeigen auch die Annahmen zur de-
zentralen Einspeisung in den Netzentwicklungsplanen.

Nicht zuletzt ist zu berlcksichtigen, dass Investoren bei ihrer Investitionsentscheidung darauf
vertraut haben, dass die VNE-Regelung langfristig gilt. Eingriffe in den Vertrauensschutz er-
héhen langfristig Risikopramien und Finanzierungskosten und damit letztlich die Preise flr die
Kunden.

§ 8a Abs. 4 Nr. 1 KWKG in der Fassung des Regierungsentwurfs sieht vor, dass KWK-
Anlagen, die der Ausschreibungspflicht unterliegen, keine vermiedenen Netzentgelte in An-
spruch nehmen dirfen. Im Zusammenhang mit Ausschreibungen kénnten vNE der Schaffung
von gleichen Wettbewerbsvoraussetzungen entgegenstehen. Insofern empfiehlt der BDEW
diesen Sachverhalt naher zu priifen und mit dem KWK-/EEG-Anderungsgesetz nicht dem
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Ergebnis des Gesetzgebungsprozesses des Netzentgeltmodernisierungsgesetzes (NEMOG)
vorweg zu greifen.

BDEW-Anderungsvorschlaq:

§ 8a Absatz 4 Nr. 1 wird ersatzlos gestrichen.

Begriindung:

Derzeit wird die Neuordnung der Netzentgeltsystematik/vermiedenen Netzentgelte diskutiert.
Ein entsprechender Entwurf zum Netzentgeltmodernisierungsgesetz (NEMOG) des BMWi
wird in Kirze erwartet. Daher wirde die Regelung in § 8a Abs. 4 Nr. 1 KWKG-RegE das Er-
gebnis des Gesetzgebungsverfahrens zum NEMOG vorwegnehmen.

2.6 Aufteilung des Ausschreibungsvolumens in zwei Ausschreibungssegmente

Wenn die Bundesregierung an einer gemeinsamen Ausschreibung fir Industrie-KWK-
Anlagen und KWK-Anlagen der 6ffentlichen Versorgung festhalt, ist der im Regierungsent-
wurf vorgesehene Ausschluss des Selbstverbrauchs im Zusammenhang mit der Ausschrei-
bung aus Sicht des BDEW sachgerecht. Unabhangig von der Diskussion um den Selbstver-
brauch handelt es sich bei Anlagen der allgemeinen Versorgung und bei Industrie- und Ob-
jekt-KWK-Anlagen nicht um homogene Guter. Der BDEW empfiehlt vor diesem Hintergrund,
die Ausschreibung zu segmentieren.

BDEW-Anderungsvorschlaq
§ 8a Abs. 2 Ziff. 2 wird gestrichen

§ 33a wird wie folgt geéndert:

»(1) Die Bundesregierung wird erméchtigt, durch Rechtsverordnung ohne Zustimmung
des Bundesrates im Anwendungsbereich des § 8a Regelungen vorzusehen:

1. zu Verfahren und Inhalt der Ausschreibungen, insbesondere...
b) zu der Aufteilung des jahrlichen Ausschreibungsvolumens
cc) in gesondert ausgeschriebene Teilsegmente flir Anlagen, wenn dies aufgrund

substantiell unterschiedlicher Warmenutzungskonzepte zur Vermeidung von Wett-
bewerbsverzerrungen erforderlich erscheint.”
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Begriindung:

Fur die Kosteneffizienz von Ausschreibungen ist es sehr wichtig, dass ein homogenes Gut
ausgeschrieben wird. So ist die Gleichstellung des Selbstverbrauchs mit dem Strombezug
aus dem Netz insbesondere im Hinblick auf Ausschreibungen von zentraler Bedeutung.

Neben den Unterschieden im Hinblick auf den Selbstverbrauch unterscheiden sich Industrie-
KWK-Anlagen von KWK-Anlagen der 6ffentlichen Versorgung auch in anderer Hinsicht. So
haben Industrie-KWK-Anlagen meist héhere technische Anforderungen im Hinblick auf hohe
Dampfdriicke und -temperaturen zu erfillen, die deren Kosten erhéhen. Eine gemeinsame
Ausschreibung von Industrie-KWK und KWK-Anlagen der éffentlichen Versorgung kénnte
dann im Ergebnis dazu flhren, dass die Warmeerzeugung in der Industrie zuklnftig
ungekoppelt erfolgt. Dies ware aus Sicht des BDEW keine wiinschenswerte Entwicklung.

Eine Segmentierung hatte zudem den Vorteil, dass fur den Fall, dass im weiteren Gesetzge-
bungsverfahren aus industriepolitischen Erwagungen die Einbeziehung des Selbstverbrauchs
in die Ausschreibung fir Industrie-KWK in Betracht gezogen werden sollte, die oben be-
schriebenen Effekte durch die Segmentierung der Ausschreibung moderater ausfielen. Zum
einen kénnte davon ausgegangen werden, dass Industrie-KWK-Projekte einen Anteil von
Selbstverbrauch aufweisen. Insofern wiirden die Wettbewerbsverzerrungen durch das
Selbstverbrauchsprivileg innerhalb dieses Segments nur moderat ins Gewicht fallen. Zum
anderen werden Industrieanlagen oft ohnehin mit geringeren Letztverbraucherabgaben belas-
tet als Haushaltskunden, da sich diese industriellen Verbraucher oft in der besonderen Aus-
gleichsregelung befinden. Vor diesem Hintergrund ware auch hier der Effekt auf die Lasten-
verteilung im Fall der vorgeschlagenen Segmentierung moderat.

2.7 Leistungsseitige Zusammenfassung nach § 2 Nr. 14 KWKG-RegE

Die bislang in § 7 Abs. 7 KWKG 2016 enthaltene leistungsseitige Zusammenfassung von
KWK-Anlagen soll nun nach § 2 Nr. 14 des Gesetzentwurfs versetzt werden und fir alle
KWK-Anlagen gelten. Der BDEW begriBt dies grundséatzlich. Allerdings ist der Geltungsbe-
reich dieser leistungsseitigen Zusammenfassung unklar. Hierdurch kénnen Verwerfungen
gerade bei der Zulassung von Anlagen durch das BAFA und bei der Férderberechnung ent-
stehen.

BDEW-Anderungsvorschlag

Die Regelung sollte daher wie folgt gefasst werden:

.Mehrere KWK-Anlagen an einem Standort gelten fiir den jeweils zuletzt in Betrieb ge-
nommenen Generator und zum Zweck der Bestimmung der Férderung anhand der Leis-
tungsgrenzen nach §§ 6 bis 8 sowie zum Zwecke der Bestimmung der Leistung nach § 5
als eine KWK-Anlage, soweit sie innerhalb von zwélf aufeinanderfolgenden Kalendermo-
naten in Dauerbetrieb genommen worden sind.*
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Begriindung

Die im Regierungsentwurf vorgesehene Anderung von § 2 Nr. 14 KWKG 2016 legt einen un-
beschrankten Anwendungsbereich der leistungsseitigen Zusammenfassung fest. Hierdurch
ist insbesondere zu beflrchten, dass durch die leistungsseitige Zusammenfassung

- eine Zulassung von KWK-Anlagen durch das BAFA nicht mehr blockweise erfolgen
kann,

- die Anzahl der Vollbenutzungsstunden entgegen der bisherigen Praxis und dem Ge-
setzeswortlaut nicht mehr je Anlagenblock berechnet werden kann,

- ein ,Zubau® innerhalb von 24 Kalendermonaten zu einer durch Ausschreibung gefor-
derten Anlage mglw. (analog zu den Vorgaben des EEG 2017) eine unzulassige Leis-
tungserhdhung darstellen wirde,

- Auswirkungen auf den Netzanschluss der Anlage nach § 3 KWKG 2016 entstehen
kénnen und

- durch die leistungsseitige Zusammenfassung die 100 kW-Grenze fir die Einbaupflicht
von Regeleinrichtungen nach § 6 Abs. 1 Nr. 5 KWKG 2016 i. V. mit § 9 EEG 2017 fir
KWK-Anlagen inhaltlich ge&ndert wird.

2.8 Verpflichtung zur Registrierung der Anlage nach § 13a Abs. 8 des Regierungs-
entwurfs

Nach § 13a des KWKG-RegE soll sich die Héhe der Zuschlagszahlung auf null verringern,
solange Anlagenbetreiber die zur Registrierung der Anlage erforderlichen Angaben nicht an
das Marktstammdatenregister der Bundesnetzagentur Gbermittelt haben. Der BDEW lehnt
dies ab, weil die betroffenen Anlagen ohnehin durch das BAFA zugelassen worden sind bzw.
bei Kleinanlagen beim BAFA angezeigt werden. Hierdurch sind dem BAFA die notwendigen
Daten bekannt. Diese Daten kénnen vom BAFA direkt der BNetzA mitgeteilt werden. AuBer-
dem ist nicht sichergestellt, dass das Marktstammdatenregister zum 1. Januar 2017, dem
Zeitpunkt des Inkrafttretens des KWKG 2017, in Betrieb genommen wird.

BDEW-Anderungsvorschlag

§ 13a des Regierungsentwurfs sollte wie folgt formuliert werden:

,Die Héhe der Zuschlagzahlung nach diesem Abschnitt verringert sich auf null, solange
Anlagenbetreiber die zur Registrierung der Anlage erforderlichen Angaben nicht nach
MaBgabe der Rechtsverordnung nach § 111f des Energiewirtschaftsgesetzes (ibermittelt
haben. Satz 1 gilt nicht, solange das Regqister nach Satz 1 noch nicht in Betrieb genom-
men worden ist. Satz 1 qilt ferner nicht, wenn die Anlage nach § 10 Absatz 1 vom Bundes-
amt fiir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle zugelassen worden ist oder nach § 10 Abs. 6 dem
Bundesamit fiir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle angezeigt worden ist; in diesen Féllen hat
das Bundesamt fir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle die Daten der Anlage anhand der In-
formationen, die der Genehmiqung zugrunde lagen oder die vom Anlagenbetreiber durch
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die Anzeige mitgeteilt worden sind, in das Register nach der Rechtsverordnung nach §
111f des Energiewirtschaftsgesetzes zu Ubertragen.

Begriindung

Die Sanktion einer Absenkung des KWKG-Zuschlags auf null ist zum einen unverhaltnisma-

Big, weil § 10 KWKG 2016 eine Zulassungspflicht der Anlagen beim BAFA begrindet und

§ 10 Abs. 6 KWKG 2016 die Anzeige von Kleinstanlagen beim BAFA gemaRB der dort vorge-

sehenen Allgemeinverfigung ermdéglicht. Dementsprechend liegen dem BAFA bereits erheb-
liche Informationen zu bestehenden bzw. projektierten Anlagen vor, die von der Behérde au-
tomatisch in das Marktstammdatenregister Gbertragen werden kénnen.

Zum anderen entsteht hierdurch ein Regelungskonflikt mit § 11 Abs. 3 KWKG 2016. Bei
Kleinstanlagen nach § 10 Abs. 6 KWKG 2016 und bei gréBeren Anlagen nach § 10 Abs. 2
Nr. 2 KWKG 2016 kann die Anzeige an das BAFA bzw. der Antrag auf Zulassung erst nach
ihrer Inbetriebnahme abgegeben werden. Dementsprechend gewahrt § 11 Abs. 3 KWKG
2016 einen rickwirkenden Zuschlagsanspruch ab Vorlage der Zulassung. § 13a des Regie-
rungsentwurfs wirde aber trotzdem den Zuschlagsanspruch bis zur Meldung der Anlage auf
null absenken, obwohl fir die Anlage noch nicht einmal eine Zulassung bzw. Anzeige beim
BAFA vorliegen wirde.

Anstelle einer Sanktionierung bei Nichtmeldung der Anlagen an das Marktstammdatenregis-
ter sollte daher das BAFA verpflichtet werden, diese ohnehin bei dieser Behdrde vorliegen-
den Daten automatisch an die BNetzA und an das dort geflihrte Markistammdatenregister zu
Ubertragen. Gleiches wird bereits aufgrund von § 25 der Freiflachenausschreibungsverord-
nung bzw. aufgrund von §§ 38 und 38a EEG 2017 durch die BNetzA praktiziert.

SchlieBlich darf die Sanktion dann und solange nicht greifen, wie das Marktstammdatenregis-
ter von der BNetzA noch nicht in Betrieb gesetzt worden ist. § 6 Abs. 2 EEG 2017 sieht eine
Uberleitung vom EEG-Anlagenregister an das Marktstammdatenregister auch erst dann vor,
wenn das Marktstammdatenregister in Betrieb genommen worden ist.

2.9 Verrechnung von Leistungs- und Arbeitswerten nach § 14 Abs. 2 Satz 3 KWKG in
der Fassung des Regierungsentwurfs

Nach § 14 Abs. 2 Satz 3 KWKG 2016 ist die Verrechnung von Leistungswerten, die durch
standardisierte Lastprofile nach § 12 Abs. 1 StromNZV ermittelt werden, mit Leistungswerten
aus einer registrierenden Lastgangmessung zulassig. Diese Zulassigkeit soll geman dem
Regierungsentwurf durch die Bedingung eingeschrankt werden, ,, soweit energiewirtschaftli-
che oder mess- und eichrechtliche Belange nicht entgegenstehen*. Diese Bedingung ist nicht
umsetzbar, weil die mess- und eichrechtlichen Belange ohnehin gesetzlich entgegenstehen
und die hier vorgesehenen Ausnahmen vom Verrechnungsausschluss nicht hinreichend kon-
kret formuliert sind.
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BDEW-Anderungsvorschlag

Entweder muss der gesamte § 14 Abs. 2 Satz 3 KWKG 2016 gestrichen oder die Pramisse
prazisiert werden.

Begriindung

Die Verrechnung von Leistungswerten aus einer registrierenden Lastgangmessung mit sol-
chen, die aus standardisierten Lastprofilen generiert werden, verstéBt bereits von Gesetzes
wegen gegen den eichrechtlichen Unmittelbarkeitsgrundsatz (§ 33 MesseG i. V. mit § 25
MessEV). Hiernach dirfen Werte fir MessgréBen im geschéftlichen Verkehr nur dann ange-
geben und verwendet werden, wenn zu ihrer Bestimmung ein Messgerat bestimmungsgeman
verwendet wurde und die Werte auf das jeweilige Messergebnis zuriickzufiihren sind. Geman
§ 33 MessEG i. V. mit § 25 MessEV stehen ,mess- und eichrechtliche Belange” einer solchen
Verrechnung daher immer entgegen. § 14 Abs. 2 Satz 3 KWKG 2016 in der neuen Fassung
ist damit praktisch nicht durchfihrbar, weil die dortigen Bedingungen fur den Netzbetreiber
keine greifbaren Prifkriterien enthalten, wann eine Verrechnung mess- und eichrechtlichen
Belangen eben nicht entgegensteht. Auch die Ausfuhrungen in der Gesetzesbegriindung
helfen hier nicht weiter. Daher ist die Verrechnungsbefugnis entweder zu streichen oder ge-
nauer auszugestalten.

2.10 § 27 Abs. 2 — Zustandigkeit flr die Erhebung der ,,Begrenzten KWKG-Umlage*“

§ 27 Abs. 2 KWKG in der Fassung des Regierungsentwurfs sieht vor, dass die Ubertra-
gungsnetzbetreiber daflir zustandig sein sollen, die ,Begrenzte KWKG-Umlage* bei den be-
troffenen Letztverbrauchern zu erheben, obwohl die sonstige Zustandigkeit fir die Erhebung
der KWKG-Umlage bei den Anschlussnetzbetreibern liegt, d. h. Gberwiegend den
Verteilnetzbetreibern. Der BDEW beflrchtet hier eine unnétige Aufspaltung der Zustandigkeit
far die Erhebung der Umlage.

BDEW-Anderungsvorschlaq

Hierzu sollten im Gesetzentwurf zur Anderung des KWK-Gesetzes folgende Anderungen
durchgefuhrt werden:

a) § 27 Abs. 2 des vorliegenden Gesetzentwurfs zur Anderung des KWKG 2016 wird gestri-
chen.
b) § 27 Abs. 3 des Gesetzentwurfs wird Abs. 2 und wie folgt geandert:

,(28) Unternehmen, die die Begrenzung nach Absatz 1 in Anspruch nehmen wollen,

mussen abnahmestellenbezogen mitteilen

1. (...)
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2. den Netzbetreibern Ubertragungsnetzbetreibern bis zum 31. Marz Mai des auf die Be-
grenzung folgenden Jahres elektronisch unter Nutzung von vom Netzbetreiber zur Ver-
flgung gestellten Formularen

a) den im vorangegangen Kalenderjahr aus dem Netz bezogenen und selbst ver-
brauchten Strom sowie an Dritte weitergeleitete Strommengen und

b) fir den Fall der Inanspruchnahme einer Privilegierung nach Absatz 1 in Verbindung
mit § 64 Absatz 2 Nummer 3 EEG (ber mehrere Abnahmestellen die Zuordnung der
Begrenzung zu den betreffenden Abnahmestellen.;

Ddie Netzbetreiber Ubertragungsnetzbetreiber kénnen verlangen, dass die mitgeteilten
Werte und die Zahlung der zugeordneten KWKG-Umlage an die betreffenden Netzbetrei-
ber von einem Wirtschaftspriifer, einer Wirtschaftsprifungsgesellschaft, einem vereidigten
Buchprtifer oder einer Buchpriifungsgesellschaft bescheinigt werden.

c) § 26a Abs. 2 Nr. 1 d) KWKG muss wie folgt gefasst werden:

,d) die prognostizierten Stromabgaben an Letztverbraucher, die nach § 26, § 27 § 27a, §
27b oder § 27c Absatz 1 umlagepflichtig sind, und”

Begriindung

Seit dem KWK-Gesetz 2000 werden die Umlagebelastungen aus diesem Gesetz Uber den
jeweiligen Anschlussnetzbetreiber mit den Letztverbrauchern abgerechnet, die an sein Netz
angeschlossen sind. Auch im Rahmen des nun zu &ndernden KWK-Gesetzes 2016 ist dies
angesichts der auf Abschlagszahlungen basierenden Netznutzungsabrechnung méglich. Da-
riber hinaus hat die Mehrzahl der von der Privilegierungsregelung nach § 27 KWKG-RegE zu
erfassenden Letztverbraucher Abnahmestellen in nicht mehr als einem Netzgebiet. Zur Ver-
meidung einer gespaltenen Zustandigkeit bei der Abrechnung der KWKG-Umlage nach die-
sem Gesetz und zur Vermeidung eines zusétzlichen Abstimmungsprozesses zwischen Uber-
tragungs- und Anschlussnetzbetreiber bzgl. der Zustéandigkeit sollte daher weiterhin der je-
weilige Anschlussnetzbetreiber fiir die Umlageabrechnung zusténdig sein, auch fir Kunden
nach § 27 des Gesetzentwurfs.

2.11 § 27b Begrenzte KWKG-Umlage bei Stromspeichern

Der BDEW begriiBt die Anderungen des Regierungsentwurfs gegeniiber dem Referenten-
entwurf in § 27b, die dazu fihren, dass fir Stromspeicher die Mdglichkeit zur Inanspruch-
nahme der reduzierten KWKG-Umlage erhalten bleibt. Diese Mdglichkeit wirde aber bei Sek-
torkopplungstechnologien, wie Power-to-Gas, Power-to-Heat und Power-to-Liquid, nicht grei-
fen. Mit Ausnahme einer ortsgebundenen Rickverstromung bei Power-to-Gas-Anlagen wa-
ren solche Technologien verpflichtet, die volle KWKG-Umlage zu zahlen. Dies wiirde zu einer
deutlichen Mehrbelastung solcher Anlagen fihren und stiinde damit u. a. im Widerspruch zu
den Regelungen beziglich zuschaltbarer Lasten (Power-to-Heat in KWK-/Warmenetz-
systemen) in § 13 Abs. 6a EnWG.
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BDEW-Anderungsvorschlag

Der BDEW regt an, dass der Gesetzgeber eine sachgerechte Ausweitung der Regelungen in
§ 27b auch auf systemdienliche Power-to-Gas- und Power-to-Heat-Anlagen pruift.

2.12 Belastungsausgleich nach § 28 KWKG 2016

Nach § 28 Abs. 1 Satz 2 des Regierungsentwurfs missen Verteilnetzbetreiber bei ihrer Be-
lastungsausgleichsforderung etwaige Erlése oder vermiedene Aufwendungen in Abzug brin-
gen, wenn sie den kaufmannisch abgenommenen KWK-Strom nach § 4 Abs. 2 Satz 4 des
Gesetzes verwerten. Diese Verwertungsbefugnis umfasst den Verkauf des Stroms sowie
seine Verwendung zur Deckung des Strombedarfs des Netzbetreibers. Der BDEW lehnt die-
se Bestimmung ab, weil beim Netzbetreiber im Regelfall fir den aufgenommenen KWK-
Strom gar kein ,vermiedener Strompreis® ermittelt werden kann und auBerdem der EPEX-
Grundlast-Strompreis, der als ,Ublicher Preis“ nach § 4 Abs. 2 KWKG 2016 angelegt werden
muss, sowieso hdher sein wird, als der Wert dieses Uberschussstroms.

BDEW-Anderungsvorschlaq

Diese Regelung sollte gestrichen werden.

Begriindung

Verwenden Netzbetreiber den Strom zur Deckung ihres eigenen Strombedarfs, ist die Rege-
lung praktisch nicht ausfiihrbar, weil dann insoweit kein ,anlegbarer Gegenwert” des Stroms
berechnet werden kann. AuBerdem muss fir die Einspeisungsvergltung dieser Anlagen im
Verhaltnis vom Anlagen- zum Netzbetreiber zwingend der Strombdrsenpreis fur EPEX-
Grundlaststrom verwendet werden (§ 4 Abs. 2 Satz 1 KWKG i.d.F. nach dem Regierungs-
entwurf). Hierdurch kénnen beim Netzbetreiber normalerweise gar keine Erlése oder vermie-
dene Aufwendungen entstehen, weil der Strombérsenpreis fir Grundlaststrom meist deutlich
héher ist, als der reale Wert des diskontinuierlich eingespeisten Uberschussstroms aus die-
sen Kleinanlagen. Durch diese Differenz entsteht beim Netzbetreiber bereits seit Geltung
dieser ,Ubliche-Preis“-Regelung ein von den Regulierungsbehérden nicht anerkannter Mehr-
aufwand. Dementsprechend muss § 28 Abs. 1 Satz 2 des Gesetzentwurfs gestrichen werden.

2.13 Ubergangsregelungen nach § 36 KWKG 2016

Bericksichtigt man die Vorgaben der Europdischen Kommission hinsichtlich der Letztver-
braucher-Privilegierungen, sieht § 36 KWKG 2016 in der Fassung des Regierungsentwurfs
bereits sinnvolle Ubergangsregelungen fiir stromintensive Letztverbraucher vor. Allerdings
kann die derzeitige Formulierung dazu flhren, dass Letztverbraucher der Gruppen B und C',
die die Privilegierungen fir 2016 nicht bereits in 2016 in Anspruch genommen hatten, ab
2017 rickwirkend far 2016 von den Privilegierungen ausgeschlossen sind.
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§ 36 Abs. 2 KWKG in der Fassung des Regierungsentwurfs regelt bestimmte Rickzahlungs-
pflichten fiir Letztverbraucher der Gruppe C# in 2016. Die Regelung kn(ipft dabei daran an,
dass diese Letztverbraucher an einer Abnahmestelle im Jahr 2016 aufgrund der Anwendung
von § 26 Abs. 2 KWKG 2016 berechtigt gewesen wéren, eine Begrenzung der KWKG-
Umlage auf 0,03 Cent pro Kilowattstunde in Anspruch zu nehmen. Fir Letztverbraucher der
Gruppe B soll es nach § 36 Abs. 2 Satz 2 KWKG 2016 in der Fassung des Regierungsent-
wurfs keine weitergehenden Zahlungsverpflichtungen geben.

Durch diese Bestimmungen wird aber nicht festgelegt, dass diese Letztverbraucher die Um-
lageprivilegierungen nach § 26 Abs. 2 KWKG 2016 fir 2016 auch noch nach Ablauf von 2016
in Anspruch nehmen dirfen. Stattdessen bestimmt § 36 Abs. 1 Satz 1 KWKG 2016 in der
Fassung des Regierungsentwurfs, dass die zugrunde liegende Privilegierungsregelung des

§ 26 Abs. 2 KWKG 2016 riickwirkend zum 1. Januar 2016 durch den deutlich restriktiveren

§ 27 Abs. 1 ersetzt werden soll und damit die bisherige Privilegierungsregelung unwirksam
wird. Damit entféllt fir Letztverbraucher der Gruppen B* und C* nachtréglich die Anspruchs-
grundlage fir eine entsprechende Privilegierung.

Hierdurch ist zu beflrchten, dass nur Privilegierungen von der Rickzahlungsregelung in § 36
Abs. 2 in der Fassung des Regierungsentwurfs erfasst sind, die in 2016 tatsachlich gewahrt
worden sind. Letztverbraucher, die ihre Privilegierungen fir 2016 aber erst nach Vorlage der
Nachweise in 2017 beim Netzbetreiber beantragen, kénnten dann die Privilegierungen gar
nicht mehr in Anspruch nehmen darfen.

AuBerdem fallt mit dieser faktischen Streichung von § 26 Abs. 2 KWKG 2016 auch die Mittei-
lungspflicht dieser Letztverbraucher nach § 26 Abs. 2 Satz 3 KWKG 2016° weg. Diese wird
aber nicht nur fir die Abwicklung des Jahres 2016 sondern auch fir die Jahre 2017 und 2018
bendtigt.

BDEW-Anderungsvorschlaq

Um die Privilegierung der Letztverbraucher der Gruppen B und C‘ in 2016 rechtssicher zu
ermdglichen, muss an § 36 Abs. 2 folgender Satz angehéangt werden:

LAbsatz 1 sowie die Ruickzahlungspflicht nach Satz 1 schlieBen eine Inanspruchnahme der
Privilegierungen nach § 26 Absatz 2 Satz 1 und 2 des Kraft-Wéarme-Kopplungsgesetzes
vom 21. Dezember 2015 (BGBI. | S. 2498), das durch Artikel 14 des Gesetzes vom 29.
August 2016 (BGBI. | S. 2034) gedndert worden ist, flir das Kalenderjahr 2016 dem Grun-
de nach nicht aus.

2 Jahresverbrauch an einer Abnahmestelle von mehr als 1 Million kWh und mehr als 4% Stromkostenanteil am
Umsatz.

8 “Letztverbraucher, die die Beglinstigung der Satze 1 und 2 in Anspruch nehmen wollen, miissen dem zustandi-
gen Netzbetreiber bis zum 31. Marz des auf die Beglinstigung folgenden Jahres den im vorangegangenen Kalen-
derjahr aus dem Netz bezogenen und selbstverbrauchten Strom sowie im Fall des Satzes 2 das Verhaltnis der
Stromkosten zum handelsrechtlichen Umsatz melden.“.
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Zur Weiterfuhrung der Meldepflichten der Letztverbraucher der Gruppen B und C* fir 2016,
2017 und 2018 muss nach § 36 Abs. 5 folgender Absatz 5a eingefligt werden:

LLetztverbraucher, die die Beglinstigung der Absétze 2 bis 5 in Anspruch nehmen wollen,
mussen dem zusténdigen Netzbetreiber bis zum 31. Mérz des auf die Beglinstigung fol-
genden Jahres den im vorangegangenen Kalenderjahr aus dem Netz bezogenen und
selbstverbrauchten Strom sowie im Fall von Letztverbrauchern nach § 26 Absatz 2 Satz 2
des Kraft-Wéarme-Kopplungsgesetzes vom 21. Dezember 2015 (BGBI. | S. 2498), das
durch Artikel 14 des Gesetzes vom 29. August 2016 (BGBI. | S. 2034) gedndert worden
ist, das Verhéltnis der Stromkosten zum handelsrechtlichen Umsatz melden.*

Begriindung

Durch diese Anderungen werden die Absétze 1 und 2 mit dem Absatz 5 harmonisiert. Insbe-
sondere werden Letztverbraucher, die die Privilegierung nach § 26 Abs. 2 KWKG 2016 erst
mit Vorlage des Jahresnachweises in 2017 in Anspruch nehmen, nicht gegentber denjenigen
benachteilt, die die Privilegierungen bereits unterjéhrig in 2016 in Anspruch genommen hat-
ten. Hierdurch werden den Letztverbrauchern der Gruppe B* und C* fir das Jahr 2016 die
gleichen Rechte gewahrt, wie es § 36 Abs. 5 ff. fiir diese Letztverbraucher fir 2017 und 2018
hinsichtlich der Umlagehdhen und der Mdglichkeit der Inanspruchnahme dieser Privilegierun-
gen bereits vorsieht.
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3 EEG

3.1 §21c Abs. 1 EEG 2017: Erstanmeldung

§ 21c Abs. 1 EEG 2017 in der vom Deutschen Bundestag am 8. Juli 2016 beschlossenen
Fassung kann dazu fihren, dass EEG-Anlagen trotz mglw. bestehender Direktvermarktungs-
pflicht nicht zum 1. Januar 2017 in die Direktvermarktung gehen kénnen und dann Férderaus-
falle durch Inanspruchnahme der ,Ausfallvergitung” oder anderer Férderreduzierungen erlei-
den:

§ 21c EEG 2017 regelt, dass Anlagenbetreiber dem Netzbetreiber vor Beginn des jeweils
vorangehenden Kalendermonats mitteilen missen, wenn sie erstmals Strom im Rahmen der
Direktvermarktung mit oder ohne Marktpréamie oder der Einspeisungsverglitung verauBern
oder wenn sie zwischen diesen VerauBerungsformen wechseln. Diese Regelung gilt ab dem
1. Januar 2017. Es besteht daher Rechtsunsicherheit, ob auch EEG-Anlagen, die im Januar
oder Februar 2017 in Betrieb genommen werden, dieser Mitteilungspflicht unterliegen, ob-
wohl diese Pflicht zum relevanten Zeitpunkt der Mitteilung (November bzw. Dezember 2016)
noch gar nicht galt. Bei Versaumen der Mitteilung griffe die Sanktion des § 52 Abs. 2 Nr. 2
EEG 2017, ndmlich die Reduzierung der Férderung auf den Monatsmarktwert. Fir Anlagen in
der Direktvermarktung wirde dies die Reduzierung der Marktpramie auf null bedeuten.

BDEW-Anderungsvorschlag

§ 21c Abs. 1 wird um einen neuen Satz 2 erganzt:

»Satz 1 findet fir Anlagen, die nach dem 31. Dezember 2016 und vor dem 1. Mérz 2017
in Betrieb genommen werden, hinsichtlich der erstmaligen Zuordnung zu einer Veréu-
Berungsform keine Anwendung®.

Begriindung

Mit dieser Regelung wird gewahrleistet, dass auch Anlagen mit Inbetriebnahme im Januar
und Februar 2017 unmittelbar mit Beginn der Einspeisung einen Fdrderanspruch geltend ma-
chen kénnen und nicht der Sanktion des § 52 Abs. 2 Nr. 2 EEG 2017 unterworfen werden,
wenn im November oder Dezember 2016 keine entsprechende Meldung vorgenommen wur-
de.

3.2 §9 Abs. 4 EEG 2017:

Der Verweis auf Absatz 7 geht fehl und sollte durch einen Verweis auf § 51 Abs. 2 Nr. 1 EEG
2017 ersetzt werden. Denn dort ist nunmehr die Sanktion bei Nichterfillung der Pflichten zur
Ausstattung von Anlagen nach § 9 Abs. 1 und 2 EEG 2017 geregelt.
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3.3 §57 Abs. 5 Satz 2 EEG 2017: Vertrauensschutz bei Ubereinstimmung mit Ent-
scheidungen der Clearingstelle EEG

§ 57 Abs. 5 Satz 2 EEG 2017 in der am 8. Juli 2016 vom Deutschen Bundestag und Bundes-
rat beschlossenen Fassung sieht vor, dass ein Verteilnetzbetreiber gegeniiber dem Ubertra-
gungsnetzbetreiber und ein EEG-Anlagenbetreiber gegenliber dem Verteilnetzbetreiber so-
lange die Einrede der Ubereinstimmung der Berechnung von EEG-Férderzahlungen aus der
Vergangenheit mit einer Entscheidung der Clearingstelle erheben darf, bis das Rechtsver-
haltnis hinsichtlich dieser Anlage endet. Ohne diese Einrede wére der Anlagenbetreiber bzw.
der Verteilnetzbetreiber verpflichtet, Differenzbetrage, die sich aus der Anwendung einer
nachtréglich ergangenen héchstrichterlichen Entscheidung ergeben, an den Verteilnetzbet-
reiber bzw. den Ubertragungsnetzbetreiber nachzuzahlen.

Nach dem Regierungsentwurf des ,Gesetzes zur Anderung der Bestimmungen zur Stromer-
zeugung aus Kraft-Wéarme-Kopplung und zur Eigenversorgung“ vom 19. Oktober 2016 soll
§ 57 Abs. 5 Satz 2 EEG 2017 nun dahingehend geandert werden, dass die vorstehend ge-
nannte Einrede nur noch fir Zahlungen erhoben werden kann, die bis zum Tag der héchst-
richterlichen Entscheidung geleistet worden sind, obwohl die Regelung bereits vom Bundes-
tag und Bundesrat anderslautend beschlossen worden ist. Fir alle nach diesem Zeitpunkt
geleisteten bzw. noch zu leistenden Zahlungen bis zum Ende des Férderzeitraumes griffe
dann die héchstrichterliche Entscheidung mit ihnren Férdereinschrankungen.

Der BDEW lehnt diese Anderung von § 57 Abs. 5 Satz 2 EEG 2017 ab. Hiermit wiirde der
Vertrauensschutz von Anlagen- und Netzbetreibern in Entscheidungen der Clearingstelle
EEG erheblich eingeschrankt werden. Dieses stellt fiir Anlagenbetreiber ein deutliches Inves-
titionsrisiko dar.

BDEW-Anderungsvorschlag

Die im Regierungsentwurf vorgesehene Anderung von § 57 Abs. 5 EEG 2017 sollte nach
BDEW-Ansicht ersatzlos entfallen. Der BDEW spricht sich weiter daflir aus, dass die Einrede
—wie in § 57 Abs. 5 EEG 2017 vorgesehen und von Bundestag und Bundesrat beschlossen —
bis zum Ende des Rechtsverhaltnisses fir die betreffende Anlage erhoben werden darf.

Begriindung

Die EinfUhrung dieser Einrede durch § 57 Abs. 5 Satz 2 EEG 2017 erfolgte maBgeblich als
Reaktion des Gesetzgebers auf das Urteil des Bundesgerichtshofs vom 4. November 2015*.
Der BGH definierte Uberraschend — entgegen der Clearingstelle EEG, der gesamten unterge-
richtlichen Rechtsprechung und der Rechtsliteratur — nicht das Solarstrommodul als die EEG-
Anlage, sondern die Gesamtinstallation samt Aufstdnderung als ,,Anlage“. Die Auswirkungen
dieser Entscheidung betrafen sdmtliche Solarstromanlagen mit Inbetriebnahme ab 2009, d. h.

4 Az. VIIl ZR 244/14, Link: http://juris.bundesgerichtshof.de/cqi-
bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=a34500977ad521217fb4741a17{684cb&nr=72972&
pos=6&anz=136.
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einschlieBlich der solarstarken Jahre 2010 bis 2012. Diese unvorhersehbare Anderung der
Definition hatte fur zahlreiche Anlagenbetreiber zu niedrigeren Férdersatzen und EinbuBen in
Millionenhéhe gefiihrt. Diese Folge konnte durch die Regelung im EEG 2017 weitgehend
vermieden werden.

Durch die nun im Regierungsentwurf vorgesehene Anderung wiirde sowohl das Vertrauen
des Anlagenbetreibers in Entscheidungen der Clearingstelle EEG als auch die Entscheidun-
gen selber faktisch entwertet. Die Entscheidungen der Clearingstelle EEG béten damit selbst
in Einzelfallverfahren (§ 81 Abs. 4 EEG 2017) keine Gewahr mehr fiir eine abschlieBende
Klarung von Anwendungsfragen fir den gesamten Férderzeitraum, sondern stiinden stets
unter dem Vorbehalt einer kiinftig abweichenden Entscheidung des BGH. Die Rechtssicher-
heit der Entscheidungen wirde dann nur fir einen Zeitraum bis zu dieser Entscheidung gel-
ten. Im Falle der vorstehenden Solarstromanlagen wéren dies langstens sechs von 20 Jahren
des gesetzlichen Férderzeitraumes.

Die Bundesregierung begriindet diese Anderungen mit der redaktionellen Klarstellung des
Gewollten®. Tatsachlich gehen die Anderungen aber in erheblichem MaBe Uber eine redakti-
onelle Klarstellung hinaus, da der Zeitraum, innerhalb dessen der Anlagenbetreiber sich auf
die Einhaltung der Entscheidungen der Clearingstelle EEG berufen darf, von der gesamten
Forderdauer seiner EEG-Anlage (20 Jahre) auf die Zeitdauer zwischen deren Inbetriebnahme
und dem BGH-Urteil verkiirzt wird. Daher sollte die Anderung von § 57 Abs. 5 EEG 2017 un-
terbleiben.

3.4 §61a Nr. 4 EEG-RegE: Entfallen der EEG-Umlage bei Kleinanlagen

In der Praxis ist Unsicherheit bei der Frage aufgekommen, ob die umlagebefreite Strommen-
ge von 10 MWh pro Kalenderjahr nach § 61 Abs. 2 Nr. 4 EEG 2014° anlagen- oder betreiber-
bezogen zu verstehen ist. Wenn ein Anlagenbetreiber mehrere verschiedene Kleinanlagen
zur Eigenversorgung betreibt (z.B. eine PV-Anlage und ein Mini-BHKW), ist deshalb unklar,
ob er aus jeder der Anlagen 10 MWh pro Jahr umlagefrei verbrauchen darf oder insgesamt
nur 10 MWh.

BDEW-Anderungsvorschlaq

Der im Regierungsentwurf vorgesehene § 61a Nr. 4 wird wie folgt gefasst:

.wenn Strom aus einer Stromerzeugungsanlage mit einer installierten Leistung von héchs-
tens 10 Kilowatt erzeugt wird, flir hb6chstens 10 Megawattstunden des in dieser Stromer-
zeugungsanlage erzeugten und selbst verbrauchten Stroms pro Kalenderjahr; dies gilt ab
der Inbetriebnahme der Stromerzeugungsanlage fiir die Dauer von 20 Kalenderjahren zu-
zliglich des Inbetriebnahmejahres; § 24 Absatz 1 Satz 1 ist entsprechend anzuwenden.”

° BT-Drs. 18/10209, S. 109.
® Nun § 61a Nr. 4 des Regierungsentwurfs.
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Begriindung

Mit der geanderten Formulierung wird die Rechtsunsicherheit beseitigt und klargestellt, dass
die privilegierte Strommenge anlagenbezogen zu verstehen ist.

3.5 § 61e EEG-RegE: Verringerung der EEG-Umlage bei Ersetzung von Bestandsan-
lagen

Der Regierungsentwurf sieht einen neuen § 61e EEG 2017 vor. Nach § 61e Abs. 1 und 2
EEG 2017 (neu) soll sich die EEG-Umlage auf 20 Prozent ihres jeweils geltenden Wertes
verringern, wenn eine Bestandsanlage nach § 61c EEG 2017 (neu) oder eine altere Be-
standsanlage nach § 61d EEG 2017 (neu) nach dem 31. Dezember 2017 erneuert oder er-
setzt wird.

Zum einen lehnt der BDEW die ,Reduzierung” des Begriffs der ,Stromerzeugungsanlage” auf
den Generator ab. Dies widerspricht der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs zum Anla-
genbegriff gerade bei Verbrennungskraftwerken.”

Zum anderen soll eine Ersetzung im Sinne von § 61e EEG-RegE gemal der Begriindung des
Regierungsentwurfs zu § 61e EEG-RegE bereits bei Austausch des Generators vorliegen (S.
133 f.):

,Eine Ersetzung liegt demgegeniber grundsétzlich dann vor, wenn die Stromerzeugungs-
anlage selbst und damit in der Regel der Generator ausgetauscht wird und die neue, er-
setzende Stromerzeugungsanlage zugleich funktional an die Stelle der ersetzten (&lteren)
Bestandsanlage tritt, die diese in dem bestandsgeschiitzten Nutzungskonzept wahrge-
nommen hat. Solange folglich nicht die Stromerzeugungsanlage selbst, sondern lediglich
unwesentliche Teile von ihr oder andere Einrichtungen, die nicht Teil der Stromerzeu-
gungsanlage im Sinn des § 3 Nummer 43b EEG 2017 sind, ausgetauscht werden (bspw.
der Motor, die Turbine oder der Kessel), liegt weder eine Erneuerung noch eine Ersetzung
im Sinn des § 61e Absatz 1 und 2 EEG 2017 vor, mit der Folge, dass die Anlage weiterhin
unter die Regelung des § 61c bzw. § 61d EEG 2017 féllt.”

BDEW-Anderungsvorschlag

Die Begriffsdefinition der ,Stromerzeugungsanlage” in § 3 Nr. 43b EEG-E muss gestrichen
und durch einen Verweis auf die Definition der ,Anlage“in § 3 Nr. 1 EEG 2017, ,KWK-
Anlage® in § 3 Nr. 32 EEG 2017 und ,Energieanlage zur Stromerzeugung“in § 3 Nr. 15
EnWG geéandert werden.

AuBerdem muss in § 61e Abs. 1 und 2 EEG 2017-E der Begriff ,erneuert oder ersetzt wird" in
,vollstdndig erneuert oder vollstandig ersetzt wird“ geandert werden.

7 BGH, Urteil vom 23. Oktober 2013, Az. VIl ZR 262/12, Link: http:/juris.bundesgerichtshof.de/cgi-
bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=5508fa39¢1b53897d4fa5545ed926b26& Seite=1&nr
=66109&pos=31&anz=136.
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Begriindung

Der BDEW lehnt den Verlust der EEG-Umlageprivilegierung fiir Bestandsanlagen bei einem
alleinigen Austausch des Generators ab. Ansonsten ware bereits bei Austausch eines Bio-
gas-BHKW von 500 kW installierter elektrischer Leistung durch ein BHKW mit geringerer
Leistung die urspringliche EEG-Umlageprivilegierung nicht mehr anwendbar. Dies stellt auch
nicht zwingend eine Erneuerung bzw. Ersetzung im Sinne des Gesetzestextes das, weshalb
die Verbindung des Generatoraustausches mit dem Umstand einer Erneuerung bzw. Erset-
zung missverstandlich ist. Der bloBe Ersatz eines schadhaften Generators durch einen
gleichartigen muss — auch nach dessen handelsrechtlicher Abschreibung - ebenfalls un-
schadlich maéglich sein.

DarUber hinaus sieht § 3 Nr. 30, letzter Halbsatz, EEG 2017 gerade vor, dass der Austausch
des Generators oder sonstiger technischer oder baulicher Teile nach der erstmaligen Inbe-
triebnahme nicht zu einer Anderung des Zeitpunktes der Inbetriebnahme fiihrt. Ein solcher
Generatoraustausch wiirde daher férderseitig keine Anderung hervorrufen, allerdings EEG-
umlageseitig. Dies ruft wiederum Rechtsunsicherheit hervor.

3.6 §61f Abs. 1 EEG-RegE: Ponalisierung des VerstoBes gegen Mitteilungspflichten

Nach § 61f Abs. 1 EEG 2017 in der Fassung des Regierungsentwurfs soll sich die EEG-
Umlage flr Eigenversorgungsanlagen nach den §§ 61b bis 61e nur dann verringern, wenn
der Letztverbraucher oder der Eigenversorger fur das jeweilige Kalenderjahr seine Mittei-
lungspflichten nach § 74a Abs. 2 Satz 2 bis 4 EEG 2017-E erflillt hat. Hiernach ist die Erfll-
lung der Mitteilungspflicht — in Abanderung der bisherigen Rechtslage — zur Voraussetzung
der Privilegierung geworden. Die in Bezug genommene Mitteilungspflicht nach § 74a Abs. 2
EEG 2017-E bezieht sich auf die (bilanzkreisscharfe) Angabe der der (vollen oder anteiligen)
EEG-Umlage unterliegenden Strommengen bis zum 28. Februar bzw. 31 Mai eines Jahres.
Da die Mitteilungspflicht sich auf die jeweils im vorangegangenen Kalenderjahr selbst ver-
brauchten Strommengen bezieht, muss — und kann — sie im Kalenderjahr selbst nicht son-
dern erst im Folge-Kalenderjahr erfillt werden.

Aufgrund dessen besteht Rechtsunsicherheit dariiber, ob nach neuer Rechtslage im jeweils
laufenden Jahr (fir die Abschlage) zunéchst von der vollen Umlage auszugehen ist und, bei
fristgemaBer Erflllung der Mitteilungspflicht im nachsten Kalenderjahr, eine riickwirkende
Verringerung eintritt mit der Folge, dass in der Endabrechnung entsprechende Gutschriften
zu erfolgen haben. Das wirde bedeuten, dass die Eigenversorger/-erzeuger im jeweiligen
Kalenderjahr selbst ggf. in erheblicher Héhe in Vorleistung zu treten hatten, auch wenn alle
Ubrigen Voraussetzungen fir die Verringerung oder sogar fur eine EEG-Umlage von null bei
Bestandsanlagen vorliegen.

BDEW-Anderungsvorschlaq
§ 61f Abs. 1 EEG-RegE wird wie folgt gefasst:
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,Der nach §§ 61b bis 61e verringerte Anspruch nach § 61 Abs. 1 erhéht sich fir das jewei-
lige Kalenderjahr auf 100 Prozent der EEG-Umlage, wenn der Letztverbraucher oder der
Eigenversorger flir das jeweilige Kalenderjahr seine Mitteilungspflichten nach § 74a Absatz
2 Satz 2 bis 4 nicht erfillt.

Begriindung

Mit der geanderten Formulierung wird an die bisherige Rechtslage (§ 61 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2
EEG 2014) angeknipft, wonach sich die EEG-Umlage bei einem VerstoB3 gegen Mitteilungs-
pflichten auf 100 Prozent erhéht. Die oben beschriebenen Probleme bei der unterjahrigen
Erhebung von Abschlagen auf die EEG-Umlage werden dabei vermieden.

3.7 § 369 EEG: Ausschreibungsbestimmungen fiir Blirgerenergiegesellschaften

§ 36g EEG 2017 in der am 8. Juli 2016 vom Deutschen Bundestag und Bundesrat beschlos-
senen Fassung sieht vor, dass fur Blrgerenergiegesellschaften (geméan der Begriffsdefinition
in § 3 Nr. 15 EEG 2017) besondere Ausschreibungsbestimmungen fir Windenergieanlagen
an Land gelten, um Birgerenergieprojekte vor bestimmten Risiken und Kosten zu schitzen
und so die Akteursvielfalt zu bewahren.

Die Bundesnetzagentur Uberprft mittels einer Eigenerklarung der Birgerenergiegesellschaf-
ten die Erflllung der geforderten Kriterien zum Zeitpunkt der Gebotsabgabe (§ 36g Abs. 1
Nr. 3a EEG 2017) sowie zum Zeitpunkt der Antragsstellung auf Erteilung des Zuschlags (§
369 Abs. 3 Nr. 3a EEG 2017). Das Projekt darf vor, zwischen oder nach diesen Uberpriifun-
gen eine andere Gesellschaftsstruktur als die einer Blrgerenergiegesellschaft aufweisen, d.
h. das Projekt darf legal an eine Nicht-Blrgerenergiegesellschaft verduBert werden, ohne
dass die besonderen Ausschreibungsbestimmungen ungiiltig werden. Diese Sichtweise hat
Staatssekretédr Baake in einer schriftlichen MdB-Anfrage am 5. Oktober 2016 bestatigt.

Die Uberpriifung der Biirgergesellschaftskriterien zu ausschlieBlich den zwei o. g. Zeitpunk-
ten lasst den systematischen Verkauf von durch Birgerenergiegesellschafen projektierten
Windenergieanlagen an Land, inkl. des privilegierten Zuschlagswertes, an sonstige Gesell-
schaften zu. Dadurch wiirde sich der Kreis der Beglnstigten erheblich erweitern und § 36g
EEG 2017 nicht mehr seinen urspriinglichen Zweck erflllen.

BDEW-Anderungsvorschlaq

Die Pflicht von Biirgerenergiegesellschafen zur Vorlage geeigneter Nachweise zur Uberpri-
fung der Eigenerklarungen in § 36g Abs. 4 EEG 2017 sollte um eine Meldepflicht seitens der
Gesellschaft an die Bundesnetzagentur erganzt werden, falls die Birgergesellschafts-
Kriterien nicht mehr erflillt sind (auch nach Inbetriebnahme). In diesem Fall erhélt die Wind-
energieanlage / das Projekt ab nachstem Monat nicht mehr den héchsten Grenzpreis der
Ausschreibung, sondern das tatsachlich abgegebene Gebot. Damit entfiele der entscheiden-
de Vorteil des Zuschlagswerts in H6he des héchsten noch bezuschlagten Gebots desselben
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Gebotstermins nach § 36g Abs. 5 EEG 2017, gleichwohl bliebe der Vorteil der Zuschlagsga-
rantie bestehen und das Projekt kann realisiert werden.

§ 36g EEG 2017 sollte dafiir um folgenden Absatz 5a erweitert werden:

»(5a) Erfillt die Windenergieanlage nach Absatz 1 nach der Zuschlagserteilung nicht mehr
die Voraussetzungen von Absatz 1 bis 5, ist der Bieter oder der Anlagenbetreiber ver-
pflichtet, dies der Bundesnetzagentur unverziglich mitzuteilen. In diesem Falle werden die
Vorgaben von Absatz 1 bis 5 auf diejenigen nach § 36 bis § 36f zurtickgeftihrt. Unterldsst
der Bieter oder der Anlagenbetreiber die Mitteilung nach Satz 1, wird fir die Dauer des
VerstoBes und die darauf folgenden 6 Kalendermonate der anzulegende Wert auf null ab-
gesenkt.”

Begriindung

Durch die vorgeschlagene Meldepflicht wiirden tatsachliche Blrgerenergiegesellschaften
gestarkt bzw. deren Diskreditierung verhindert werden. Dartber hinaus entsteht bei einer
NichtschlieBung der Gesetzeslicke aufgrund des Wettbewerbsdrucks ein Zugzwang fir alle
Marktteilnehmer, von der Liicke Gebrauch zu machen.

Der BDEW hatte schon in seinen Stellungnahmen zum EEG 2017 darauf hingewiesen, dass
durch die spéate Vorlage der Genehmigung nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz Reali-
sierungsrisiken erhéht werden und das Risiko entsteht, dass einige bezuschlagte Projekte
nicht realisiert und die Ausbauziele verfehlt werden. Unter der Annahme, dass nur wenige
Projektierer von dieser Regelung Gebrauch machen kénnen, mag das beschriebene Risiko
Uberschaubar erscheinen. Dieses Risiko steigt jedoch signifikant, wenn der Anreiz zur miss-
brauchlichen Nutzung des Blrgerenergiegesellschaftsprivilegs nicht durch die vorgeschlage-
ne Meldepflicht reduziert wird.

3.8 Verwertung von Klargas in der Eigenversorgung

Klargas féllt bei der Abwasserbehandlung an und muss aus Griinden des Klimaschutzes ei-
ner energetischen Nutzung — Ublicherweise Verstromung in Blockheizkraftwerken — zugefthrt
werden. Andernfalls wird eine klimaschadliche Abfackelung notwendig.

Die Bundesregierung sollte prifen, ob dieser klimaschonende Verwertungspfad mit den ge-
genwartigen Regelungen im Regierungsentwurf zum KWKG-/EEG-Anderungsgesetz durch
die Klaranlagenbetreiber wirtschaftlich gewahrleistet werden kann.

3.9 Erganzung der kalenderjahrlichen Meldepflicht bei Inanspruchnahme von Privile-
gierungen nach dem Stromsteuergesetz

§ 71 EEG 2017 fuhrt in der vorliegenden Fassung in Kombination mit § 19 und § 26 EEG
2017 fr alle EEG-Anlagenbetreiber quasi zu einer Aussetzung der EEG-Férderung ab dem
1. Januar 2017 und zu einem vermeidbaren Mehraufwand flr die Netzbetreiber:
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GemaB § 71 Abs. 1 Nr. 2 EEG 2017 werden alle EEG-Anlagenbetreiber u.a. verpflichtet, dem
Netzbetreiber

- bis zum 28. Februar eines Jahres alle fiir die Endabrechnung des jeweils vorange-
gangenen Kalenderjahres erforderlichen Daten anlagenscharf zur Verfigung zu stel-
len und

- mitzuteilen, ob und inwieweit fir den in der Anlage erzeugten Strom eine Steuerbe-
gunstigung nach § 9 Abs. 1 Nr. 1 oder Nr. 3 des Stromsteuergesetzes in Anspruch
genommen wird, und ihn (iber entsprechende Anderungen zu informieren.®

Die Mitteilung Uber die Inanspruchnahme der Stromsteuer-Privilegierungen ist damit weder
fristgebunden, noch anlassbezogen. Ein EEG-Anlagenbetreiber muss sie sogar dann erfillen,
wenn er die Privilegierungen gar nicht in Anspruch nimmt (,....ob und inwieweit fir den in der
Anlage erzeugten Strom eine Steuerbegulnstigung ... in Anspruch genommen wird....).

Unterlasst der Anlagenbetreiber die Mitteilung, legt § 26 Abs. 2 EEG 2017 fest, dass der For-
deranspruch auf Einspeisevergitung oder Marktpramie — auch abschlagszahlungsweise -
erst fallig wird, sobald und soweit der Anlagenbetreiber seine Mitteilungspflichten nach § 71
EEG 2017 erfillt hat. Dies gilt auch dann, wenn der Anlagenbetreiber gar keine Stromsteuer-
Privilegierungen in Anspruch genommen hat.

Die Kombination von jederzeitiger Mitteilungspflicht nach § 71 EEG 2017 und von fehlender
Falligkeit der Férderung nach § 19 EEG 2017 fUhrt dann dazu, dass ab dem 1. Januar 2017
die EEG-Zahlungen an alle Anlagenbetreiber eingestellt werden missten. Ab dem Zeitpunkt
wirden bei den Netzbetreibern in den allermeisten Fallen Erklarungen der Anlagenbetreiber
fehlen, ob diese Uberhaupt die Stromsteuer-Privilegierungen in Anspruch nehmen, oder nicht.

BDEW-Anderungsvorschlaq

Deshalb sollte § 71 Abs. 1 wie folgt anlassbezogen formuliert werden:
LAnlagenbetreiber miissen dem Netzbetreiber

1. bis zum 28. Februar eines Jahres alle fiir die Endabrechnung des jeweils vorangegan-
genen Kalenderjahres erforderlichen Daten anlagenscharf zur Verfliigung stellen,

2. mitteilen, wenn eb und inwieweit fiir den in der Anlage erzeugten Strom

a) eine Steuerbeglinstigung nach § 9 Absatz 1 Nummer 1 oder Nummer 3 des Strom-
steuergesetzes in Anspruch genommen wird, und ihn (iber entsprechende Anderungen
informieren,

b) Regionalnachweise ausgestellt worden sind, wenn der anzulegende Wert der Anlage
gesetzlich bestimmt ist, und

& Nimmt ein EEG-Anlagenbetreiber die vorstehend genannten Stromsteuerbeglinstigungen in Anspruch, bestimmt
§ 19 Abs. 2 Nr. 2 EEG 2017, dass der Anlagenbetreiber keinen Anspruch auf eine Einspeisevergiitung oder eine
Marktpramie gegeniiber dem Netzbetreiber hat.
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3. bei Biomasseanlagen die Art und Menge der Einsatzstoffe sowie Angaben zu Wéarme-
nutzungen und eingesetzten Technologien nach § 39h, § 43 Absatz 2 oder § 44b Absatz 2
Satz 1 oder zu dem Anteil eingesetzter Glille nach § 44 Nummer 3 in der fir die Nachweis-
fihrung nach § 39h Absatz 2, § 44b und § 44c vorgeschriebenen Weise Ubermitteln.”

Begriindung

Mit der geanderten Formulierung wird klargestellt, dass nur solche Anlagenbetreiber eine
Meldung nach § 71 Nr. 2 EEG 2017 abgeben missen, die Uberhaupt eine Stromsteuerbe-
glnstigung in Anspruch nehmen. Diese Mitteilungspflicht muss dann nicht unterschiedslos
auch von solchen Anlagenbetreibern abgegeben werden, die — z.B. wegen Volleinspeisung
des Stroms unter Verkauf an den Netzbetreiber — von vornherein nicht von dieser Stromsteu-
erprivilegierung profitieren kdnnen oder wollen.

Durch die Anderung wird vermieden, dass Netzbetreiber die Zahlungen von Einspeise-
vergUtungen und Marktpramien an alle Anlagenbetreiber ab dem 1. Januar 2017 einstellen
mussten, die zu diesem Zeitpunkt den Netzbetreibern keine entsprechende Mitteilung ge-
macht hatten. Hinzu kommt, dass die meisten Betreiber der Vielzahl von Bestandsanlagen
diese neue Mitteilungspflicht gar nicht kennen werden. Dementsprechend werden viele Anla-
genbetreiber den Netzbetreibern diese Information wahrscheinlich nicht einmal im Rahmen
der Jahresmitteilung zum 28. Februar 2017 mitteilen. Dann mussten die Zahlungen an diese
Anlagenbetreiber ab dem 1. Januar 2017 und ohnehin ab dem 1. Marz 2017 zunachst einge-
stellt werden. Dies wirde die Anlagenbetreiber vor erhebliche finanzielle Probleme stellen.
Ein spaterer Ausgleich wirde auBerdem netzbetreiberseitig mit einem erheblichen und ver-
meidbaren Aufwand einher gehen.
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4 EnWG

4.1 Anpassung von § 13 Abs. 6a EnWG

Der verzdgerte Ausbau der Verteiler- und Ubertragungsnetze fiihrt im Zusammenspiel mit
dem weiteren Ausbau der Erneuerbaren Energien zu einem Anstieg von Netzengpassen und
Entschadigungszahlungen fir EinspeisemanagementmaBnahmen. Diese Kosten werden von
den Netznutzern Uber die Netzentgelte getragen.

Vor diesem Hintergrund sieht das EEG 2017 vor, dass Ubertragungsnetzbetreiber Vertrage
mit KWK-Anlagenbetreibern vor dem jeweils zu bewirtschaftenden Engpass in einem Netz-
ausbaugebiet nach § 36¢c Abs. 1 EEG schlieBen kdnnen, mit dem Ziel, diesen Engpass effi-
zient zu bewirtschaften und dabei EinspeisemanagementmaBnahmen zu vermeiden oder zu
mindern. Vorgesehen ist dazu, KWK-Anlagen im Fall eines Netzengpasses abzuregeln und
die entfallende Warmeerzeugung stattdessen mittels Power-to-Heat zu erzeugen.

Die durch das EEG 2017 eingeflihrte Regelung des § 13 Abs. 6a EnWG bleibt hinter den
Maoglichkeiten zurlick und I&sst weiteres Flexibilisierungspotential unerschlossen.

Auch eine Bewirtschaftung von Netzengpassen durch Verteilernetzbetreiber wird nicht er-
maoglicht.

BDEW-Anderungsvorschlaq:

,(6a) Die Betreiber von Ubertragungsnetzen kénnen mit Betreibern von KWK-Anlagen
vertragliche Vereinbarungen zur Reduzierung der Wirkleistungseinspeisung aus der
KWK-Anlage und im Gegenzug zur gleichzeitigen Lieferung von elektrischer Energie fr
die Aufrechterhaltung der Warmeversorgung nach Absatz 1 Nummer 2 und Absatz 3
Satz 2 schlieBen, wenn die KWK-Anlage

1. technisch unter Berticksichtigung ihrer GréBe und Lage im Netz geeignet ist, zur
Beseitigung von Gefdhrdungen oder Stérungen der Sicherheit oder Zuverldssigkeit
des Elektrizitdtsversorgungssystems aufgrund von Netzengpédssen im Héchstspan-
nungsnetz effizient beizutragen,

2. sich im Zeitpunkt des Vertragsabschlusses in einem Netzausbaugebiet nach

§ 36c Absatz 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes oder in einem Netzgebiet be-
findet, in dem aufqrund von Netzengpassen im Ubertragungsnetz MaBnahmen nach
§ 13a durchgefiihrt werden,

3. vor dem 1. Januar 2017 in Betrieb genommen worden ist und
4. eine installierte elektrische Leistung von mehr als 500 Kilowatt hat.
In der vertraglichen Vereinbarung nach Satz 1 ist zu regeln, dass

1. die Reduzierung der Wirkleistungseinspeisung und die Lieferung von elektrischer
Energie zum Zweck der Aufrechterhaltung der Wéarmeversorgung abweichend von
§ 3 Absatz 2 des Kraft-Warme-Kopplungsgesetzes und den §§ 14 und 15 des Er-
neuerbare-Energien-Gesetzes eine MaBnahme nach Absatz 1 Nummer 2 ist, die
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gegentlber den (brigen MaBnahmen nach Absatz 1 Nummer 2 nachrangig durch-
zufahren ist,

2. fiir die Reduzierung der Wirkleistungseinspeisung vom Betreiber des Ubertra-
gungsnetzes eine angemessene Vergutung zu zahlen ist und die Kosten fiir die
Lieferung der elektrischen Energie zu erstatten sind; § 13a Absatz 2 bis 4 ist ent-
sprechend anzuwenden, und

3. die erforderlichen Kosten fiir die Investition fiir die elektrische Wérmeerzeugung
vom Betreiber des Ubertragungsnetzes einmalig erstattet werden. Die Betreiber der
Ubertragungsnetze miissen sich bei der Auswahl der KWK-Anlagen, mit denen ver-
tragliche Vereinbarungen nach den Sétzen 1 und 2 geschlossen werden, auf die
KWK-Anlagen beschrénken, die kostenglinstig und effizient zur Beseitigung von
Netzengpdssen beitragen kénnen. Ist die KWK-Anlage an das Energieversor-
gungsnetz eines Betreibers von Elektrizitidtsverteilernetzen angeschlossen, ist die-
ser Uber die Auswahl zu informieren. Die vertragliche Vereinbarung muss mindes-
tens fir flinf Jahre abgeschlossen werden und ist mindestens vier Wochen vor dem
Abschluss der Bundesnetzagentur und spétestens vier Wochen nach dem Ab-
schluss den anderen Betreibern von Ubertragungsnetzen sowie den jeweiligen Be-
treibern von Elektrizitdtsverteilernetzen, an denen die ausgewéhlte KWK-Anlage
angeschlossen ist, zu (ibermitteln. Sie diirfen nur ven-Ubertragungsnetzbetreibern
aufgrund von Engpéssen im Ubertragungsnetz abgeschlossen werden, § 14 Ab-
satz 1 Satz 1 findet inseweift-keine flr Betreiber von Elektrizitdtsverteilernetzen und
fir Engpésse im Elektrizitdtsverteilernetz entsprechend Anwendung; dies gilt in
diesem Fall auch fir KWK-Anlagen mit einer installierten elektrischen Leistung von
mehr als 100 Kilowatt. Die installierte elektrische Leistung von Wérmeerzeugern,
die aufgrund einer vertraglichen Vereinbarung mit den KWK-Anlagen nach den
Sétzen 1 und 2 installiert wird, darf 2 Gigawatt nicht (berschreiten. Sofern die in-
stallierte elektrische Leistung von Wérmeerzeugern, die aufgrund von vertraglichen
Vereinbarungen mit den KWK-Anlagen nach den Sétzen 1 und 2 installiert wird, 2
Gigawatt im Netzausbaugebiet nicht erreicht, wird die Bundesregierung unmittelbar
einen Vorschlag fir eine Rechtsverordnung nach § 13i Absatz 1 und 2 vorlegen,
damit auch andere Technologien als zuschaltbare Lasten zum Einsatz kommen
kdnnen, sofern diese geeignet sind, zur Beseitigung von Gefdhrdungen oder Sto-
rungen der Sicherheit oder Zuverldssigkeit des Elektrizitdtsversorgungssystems
aufgrund von Netzengpéssen im Héchstspannungsnetz effizient beizutragen.

Begriindung

Zur ErschlieBung des notwendigen, weiteren Flexibilisierungspotentials sind folgende Ande-
rungen an der geltenden Regelung notwendig:

a) Die Regelungin § 13 Abs. 6a EnWG muss auch flr Verteilernetzbetreiber nutzbar sein,
die fiir den Ubertragungsnetzbetreiber unterstiitzend durch die Steuerung von Anlagen im
eigenen Netz tatig werden oder einen Netzengpass im eigenen Verteilernetz bewirtschaf-
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ten missen. Auch hier sollte nach kosteneffizienten Alternativen zur Abregelung von
Strom aus Erneuerbaren Energien gesucht werden. Dem BNetzA-Quartalsbericht Q4
2015 kann entnommen werden, dass im Jahr 2015 rund 93 Prozent der Ausfallarbeit auf
der VNB-Ebene anfiel.

b) Die Mdglichkeit der Anwendung der Regelung beziglich zuschaltbarer Lasten (Power-to-
Heat in KWK-/Warmenetzsystemen) sollte nicht auf das Netzausbaugebiet beschrankt
bleiben.

Diese Anderung ist erforderlich, damit auch auBerhalb solcher Netzausbaugebiete in Ge-
bieten, in denen es haufig zu Redispatch-MaBnahmen aufgrund von Netzengpassen
kommt, das durch den Gesetzgeber verfolgte Prinzip ,Nutzen statt Abregeln” angewendet
werden kann. Unter anderem durch diese Anderung kann das Instrument erst seine volle
Wirksamkeit und maximale Effektivitat erzielen. Auch Anlagen auBerhalb des Netzaus-
baugebiets, die Fernwarmenetze bedienen, kénnen den groBraumigen Nord-Sid-
Engpassen effizient entgegen wirken. Zudem gibt es auch in Ostdeutschland Regionen
mit signifikanten Abregelungsmengen aufgrund von Engpassen sowohl im Ubertragungs-
als auch im Verteilnetz. Auch in diesen Regionen, sofern sie nicht ohnehin Bestandteil
des Netzausbaugebiets werden, kann das Instrument sinnvoll eingesetzt werden, um
Strom aus Erneuerbaren Energien effizient zu nutzen statt diesen Strom abzuregeln. Da-
her sollte mit einer Ergédnzung des § 13 Abs. 6a Satz 1 Nr. 2 EnWG auch die Méglichkeit
vorgesehen werden, dass auch in anderen Regionen, in denen es zu Redispatch-
MaBnahmen aufgrund von Netzengpéassen kommt, entsprechende Vertrage mit KWK-
Anlagenbetreibern geschlossen werden kénnen.

¢) Auch die Mindestleistung von 500 kW ist aus Sicht des BDEW zu groB, beschrénkt das
Angebot unnétig und sollte daher fir die Bewirtschaftung von Netzengpassen auf Vertei-
lernetzebene durch Verteilernetzbetreiber auf 100 kW abgesenkt werden.

d) Sollten Ubertragungsnetzbetreiber Vertrdge mit Betreibern von Anlagen schlieBen, die an
einem Verteilernetz angeschlossen sind, ist der Betreiber dieses Verteilernetzes tUber die
Auswahl der Anlage und den Vertragsabschluss zu informieren.

4.2 Netzausbau-/Netzzustandsberichte nach § 14 Abs. 1b EnWG

Das im Gesetzesentwurf enthaltene Konzept zur Netzausbauplanung im Hochspannungsnetz
stellt grundsatzlich ein schlankes, einfaches Verfahren dar, welches Transparenz ermdglicht,
ohne die Birokratie ungeblhrlich zu erhéhen. Der BDEW spricht sich jedoch dafiir aus, die-
ses Instrument nur dort einzusetzen, wo die Notwendigkeit dieser Transparenz tatsachlich
gegeben ist. Die pauschale Verpflichtung von allen Hochspannungsnetzbetreibern, die z. B.
auch stadtische Netze mit geringem Netzausbaubedarf einbezieht, lehnt der BDEW ab, um
nicht unnétige Kosten zu verursachen.
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BDEW-Anderungsvorschlag

Der BDEW empfiehlt die folgenden Anpassungen im vorgestellten Neuentwurf des § 14 Abs.
1b EnWG:

* ,(1b) Betreiber von Hochspannungsnetzen mit einer Nennspannung von 110 Kilovolt
haben auf Anfrage der Bundesnetzagentur jahrieh-zweijahrig beginnend mit 2017 die
Netzkarten mit den Engpassregionen ihres Gesamtnetzes-Hochspannungsnetzes und
ihre Planungsgrundlagen zur Entwicklung von Ein- und Ausspeisungen in den néchs-
ten zehn Jahren in einem Bericht auf ihrer Internetseite zu veréffentlichen und der
Regulierungsbehérde zu Gbermitteln. Der Bericht hat ebenfalls Angaben hinsichtlich
aller in den nédchsten flinf Jahren konkret geplanten sowie der flr weitere flinf Jahre
vorgesehenen MaBnahmen in der 110-kV-Ebene zur bedarfsgerechten Optimierung,
Verstarkung und zum Ausbau ihres Netzes zu enthalten. [...] Die Darstellung der
MaBnahmen nach Satz 2 muss so ausgestaltet sein, dass ein sachkundiger Dritter er-
kennen kann, welche Verdnderungen der Kapazitéten fir Leitungstrassen und Um-
spannwerke mit den geplanten MaBnahmen einhergehen;-und welche Alternativen
der Netzbetreiber gepriift hat. Zudem ist eine Schéatzung der auszubauenden Be-
triebsmittelanzahl bzw. der Stromkreisldnge enthalten. urd-welche-Kesten-vorats-
sichtlich entstehen. [...].*

Begriindung

Die Betreiber von Hochspannungsnetzen reichen von groBen Flachennetzbetreibern bis zu
stadtischen Netzen, die nur einen kurzen Leitungsabschnitt im 110-kV-Netz betreiben. Gera-
de fur letztere ist fraglich, ob die Erstellung des Berichtes nach § 14 Abs. 1b EnWG zur beab-
sichtigten Verbesserung der Transparenz beitragt. Um keine unndétigen Kosten zur verursa-
chen, wird die Bundesnetzagentur damit beauftragt, die relevanten Hochspannungsnetzbe-
treiber zur Erstellung des Berichtes aufzufordern.

Um sicherzustellen, dass sich die NetzausbaumaBnahmen der Hochspannungsnetzbetreiber
am aktuellen Netzentwicklungsplan der Ubertragungsnetzbetreiber und umgekehrt orientie-
ren, wird die Haufigkeit der Erstellung des Berichtes nach § 14 Abs. 1b EnWG an den zwei-
jahrigen Rhythmus des Netzentwicklungsplans angepasst. Der Bericht sollte demnach genau
in den Jahren erstellt werden, in dem der Netzentwicklungsplan nicht veréffentlicht wird.

Die Kosten von NetzausbaumaBnahmen kénnen — gerade bei einer flinf- oder zehnjahrigen
Perspektive — nur vage abgeschétzt werden. Sie sind u. a. abhangig von der gewahlten Vari-
ante (z. B. Freileitung oder Kabel), vom genauen Trassenverlauf sowie den angenommenen
spezifischen Preisen. Eine ungenaue und zwischen Netzbetreibern differenzierende Auswei-
sung von Kosten kann zu Missverstandnissen fuhren. Eine Verdéffentlichung von Mengenan-
gaben (z. B. Stromkreislange bzw. Lange der Punkt-zu-Punkt-Verbindung, Anzahl der Trans-
formatoren etc.) erscheint daher zielfihrender. Diese kdnnen bei Bedarf als Basis flir Kosten-
rechnungen von Instituten oder Gutachtern dienen.
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5 Windenergie-auf-See-Gesetz
Anpassung von § 48 Abs. 7 und § 66 Abs. 2 WindSeeG

Nach der Seeanlagenverordnung wurden fir Offshore-Windparks bisher fir 25 Jahre Plan-
feststellungsbeschlisse bzw. Plangenehmigungen ausgestellt. Dies &ndert sich fir neue
Planfeststellungsbeschliisse bzw. Plangenehmigungen mit dem vorliegenden WindSeeG.
GemaB § 48 Abs. 7 WindSeeG wird ein Planfeststellungsbeschluss bzw. eine Plangenehmi-
gung lediglich fir die Dauer des Anspruchs auf die Marktpramie (20 Jahre) erteilt. Weiterhin
sind Betreiber von Offshore-Windparks gemaB § 66 Abs. 2 verpflichtet, ihren Verzicht auf die
Anlagen nach Auslaufen des Anspruchs auf die Marktpramie zu erklaren. Wenn der Flachen-
entwicklungsplan keine unmittelbar anschlieBende Nachnutzung geméan § 8 Abs. 3
WindSeeG vorsieht, hatte die derzeitige Regelung im WindSeeG daher zur Folge, dass die
Erzeugungsanlagen nach Ablauf der Férderdauer von 20 Jahren stillgelegt werden mussten,
auch wenn diese bei einer langeren Lebensdauer auf Basis von Marktpreisen und ohne For-
derung weiter Strom erzeugen kénnten.

Daraus resultieren zwei Probleme:

1. So werden Letztverbraucher unnétig belastet. Ein Weiterbetrieb der Anlagen nach
Auslaufen des Férderzeitraums von 20 Jahren nach EEG 2017 wirde die Rentabilitat
des Offshore-Windparks erhéhen und sich positiv auf die Gesamtkalkulation auswir-
ken. Aus volkswirtschaftlicher Sicht kénnten somit die Kosten fiir den Letztverbrau-
cher in einem erheblichen MaBe gesenkt werden.

2. Daruber hinaus kénnten Wettbewerbsverzerrungen in der Ausschreibung entstehen,
wenn einige Offshore-Windparks Uber eine Genehmigung von 25 Jahren Laufzeit und
andere Teilnehmer an der Ausschreibung aufgrund einer Anpassung ihrer Genehmi-
gung lediglich Uber eine Laufzeit von 20 Jahren verfugen.

BDEW-Anderungsvorschlag

§ 24 Rechtsfolge des Zuschlags

»(2) Durch den Zuschlag werden vorbehaltlich der Rechte aus dem Planfeststellungsbe-
schluss oder der Plangenehmigung gemé&nB § 48 keine Rechte begriindet fir die Zeit nach
dem Ende des Anspruchs auf die Marktprdmie nach § 25 Satz 1 des Erneuerbare-Energien-
Gesetzes. Die bezuschlagte Fldche kann fiir die Zeit nach Ablauf des Planfeststellungsbe-
schlusses oder der Plangenehmigung geméB § 48 Abs. 7 nach MaBgabe des Fldchenent-
wicklungsplans nach § 8 Absatz 3 erneut ausgeschrieben werden.

§ 37 Rechtsfolge des Zuschlags

»(2) Durch den Zuschlag werden vorbehaltlich der Rechte aus dem Planfeststellungsbe-
schluss oder der Plangenehmigung gemaB § 48 keine Rechte begriindet fir die Zeit nach
dem Ende des Anspruchs auf die Marktprdmie nach § 25 Satz 1 des Erneuerbare-Energien-
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Gesetzes. Die Fldache nach § 35 kann fir die Zeit nach Ablauf des Planfeststellungsbeschlus-
ses oder der Plangenehmigung gemaB § 48 Abs. 7 nach MaBBgabe des Fldchenentwick-
lungsplans nach § 8 Absatz 3 erneut ausgeschrieben werden.

§ 48 Planfeststellungsbeschluss, Plangenehmigung

»(7) Ein Planfeststellungsbeschluss oder eine Plangenehmigung fir eine Windenergieanlage
auf See werden auf 25 Jahre nur befristet erteilt. Die Befristung richtet sich nach der Dauer
des Anspruchs auf die Marktprdmie nach § 25 Satz 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes.
Eine Verldngerung der Befristung ist méglich, wenn der Fldchenentwicklungsplan keine un-
mittelbar anschlieBende Nachnutzung nach § 8 Absatz 3 vorsieht.“

§ 66 Nachnutzung; Verzichtserklarung

»(1) Abweichend von § 58 kann eine gesetzliche Bestimmung zur Nachnutzung von Fldchen
die bereits fir die Stromerzeugung aus Windenergieanlagen auf See genutzt werden oder
worden sind, fiir die Zeit nach Ablauf des Planfeststellungsbeschlusses oder der Plangeneh-
migung geménB § 48 Abs. 7 vorsehen, dass fir die Nachnutzung durch einen Dritten

1.(..)
2.(..)

2) Der Vorhabentrdger muss gegentber der Planfeststellungsbehérde frei von Bedingungen,
Befristungen oder sonstigen Nebenbestimmung schriftlich erkléren, dass er fir die Zeit nach
Ablauf der Dauer des Planfeststellungsbeschlusses oder der Plangenehmigung gem. § 48
Anspruchs auf die Marktprdmie nach § 25 Satz 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in den
Féllen des Absatzes 1 Satz 2 Nummer 1 die Windenergieanlage auf See und die zugehdrigen
Anlagen und in den Féllen des Absatzes 1 Satz 2 Nummer 2 die Informationen und Unterla-
gen jeweils ohne Anspruch auf eine Gegenleistung Uibereignen und herausgeben wird. Sofern
ein Dritter Eigentiimer oder Besitzer der Windenergieanlagen auf See oder der zugehdrigen
Anlagen ist oder wahrend der Dauer des Planfeststellungsbeschlusses oder der Plangeneh-
migung gem. § 48 Anspruchs auf die Marktprdmie nach § 25 Satz 1 des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes wird, muss dieser eine Verpflichtungserkldrung nach Satz 1 abgeben; im
Fall des nachtrédglichen Erwerbs muss die Erkldrung unverziiglich nach Eigentums- oder Be-
sitzerwerb abgegeben werden. § 41 Absatz 3 ist entsprechend anzuwenden.

Begriindung

Vor dem Hintergrund, dass die meisten Offshore-Windenergieanlagen aktuell fir 25 Jahre
zertifiziert sind und die technische Entwicklung eher noch langere Lebensdauern der Kompo-
nenten erwarten lasst, empfiehlt der BDEW, den Status quo der Planfeststellungsbeschliisse
bzw. Plangenehmigungen fir Offshore-Windparks zu erhalten und ebenfalls die Verpflich-
tungserklédrung gemanB § 66 Abs. 2 WindSeeG auf diese Zeitspanne anzupassen.
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Zum einen dient diese Anpassung dazu, Ungleichbehandlungen im Zuge der Ausschreibun-
gen von Offshore-Windparks zu vermeiden.

Zum anderen erhéht der Weiterbetrieb der Anlagen nach Auslaufen des Férderzeitraums von
20 Jahren nach EEG 2017 die Rentabilitat des Offshore-Windparks und schlagt sich damit
positiv auf die Gesamtkalkulation nieder. Dies starkt die Férdereffizienz und senkt die Kosten
far die Letztverbraucher in einem erheblichen MaBe.
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6 Ubergreifender Handlungsbedarf

6.1 Kraftwerksstillstands- und —anfahrtsverbrauch nach § 27d KWKG (neu) & § 61j
EEG des Regierungsentwurfs

Gegenwartig wird der Strombezug von konventionellen Kraftwerken fir den Anfahrts- und
Stillstandsverbrauch mit Letztverbraucherabgaben belastet. Im Hinblick auf die EEG-Umlage
ist nur dann eine Befreiung gegeben, wenn es sich um eine Eigenversorgung aus eigenen
Kraftwerken handelt, die unter § 61 Abs. 3 und 4 EEG 2014 fallen.

Durch den zunehmenden Ausbau von Erneuerbaren Energien wird es kinftig eine Zunahme
fluktuierender Stromerzeugung in den Netzen geben. Dies setzt eine flexible Fahrweise kon-
ventioneller Kraftwerke voraus. Im ldealfall wird aufgrund des Marktpreissignals Uber den
Einsatz dieser Kraftwerke entschieden. Dabei wird es Phasen geben, in denen konventionelle
Kraftwerke auch vollstandig vom Netz genommen und voriibergehend abgeschaltet werden.

Sofern fir Anfahrts- und Stillstandsstrom (z. B. Leitwarte, Férderbander, Lifter, Ventile)
Letztverbraucherabgaben aufgrund eines Strombezugs aus dem Netz anfallen, miissen diese
Kosten bei der Einsatzplanung des Kraftwerks berlcksichtigt werden. Dadurch kann es glins-
tiger sein, konventionelle Kraftwerke im Teillastbetrieb (niedriger Wirkungsgrad, erhéhte CO,-
Emissionen) weiter zu betreiben, allein, um diese Letztverbraucherabgaben einzusparen. In
diesen Fallen stehen Letztverbraucherabgaben fir den Anfahrts- und Stillstandsstrom einer
Flexibilisierung des konventionellen Kraftwerksparks und einem Abbau des Must-Run-
Sockels entgegen.

Hinzu kommt eine unterschiedliche Ausgangslage je nach Kraftwerkspark des Anlagenbetrei-
bers: Verflgt dieser Anlagenbetreiber (iber Bestandsanlagen nach § 61 Abs. 3 und 4 EEG
2014 bzw. § 61c oder § 61d EEG in der Fassung des Regierungsentwurfs, kann der Anfahrts-
und Stillstandsverbrauch eines Kraftwerks EEG-umlagefrei aus diesen Bestandsanlagen ge-
deckt werden. Verflgt der Anlagenbetreiber nicht Gber diese Bestandsanlagen, ist der An-
fahr- und Stillstandsverbrauch dieses Kraftwerks vollstdndig EEG-umlagepflichtig.

Mit dem Ziel einer Flexibilisierung des konventionellen Kraftwerksparks empfiehlt der BDEW
daher, den Strombezug in diesen Fallen von Letztverbraucherabgaben zu befreien.

BDEW-Anderungsvorschlaq

§ 61j EEG in der Fassung des Regierungsentwurfs sollte durch folgenden Absatz erganzt
werden:

"(4) Der Anspruch auf Zahlung der EEG-Umlage entféllt auch fir Strom, der in einer Stro-
merzeugungsanlage oder in den Neben- und Hilfsanlagen zur Erzeugung von Strom im
technischen Sinn wéhrend des Stillstands und des Anfahrens der Stromerzeugungsanlage
verbraucht wird."
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Das KWK-Gesetz sollte durch folgende Regelung ergénzt werden:
.8 27d
Keine KWKG-Umlage fiir den Anfahrts- und Stillstandsverbrauch von Kraftwerken

Der Anspruch auf Zahlung der KWKG-Umlage nach § 26 entféllt fir Strom, der in einer
Stromerzeugungsanlage oder in den Neben- und Hilfsanlagen zur Erzeugung von Strom
im technischen Sinn wéhrend des Stillstands und des Anfahrens der Stromerzeugungs-
anlage verbraucht wird."

Eine &quivalente Regelung kann im Rahmen von § 19 Abs. 2 StromNEV und § 17f EnWG
hinsichtlich der Offshore-Umlage eingefligt werden.

Begriindung

Diese Anderungen sind aus Sicht des BDEW nétig, um den konventionelle Kraftwerkspark
weiter zu flexibilisieren und die Must-Run-Kapazitaten zu reduzieren.
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