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Stellungnahme Leistungsrechtsanpassungsgesetz

Stellungnahme der BA zum Entwurf eines Gesetzes zur Anderung der Gewahrung von Leistungen fiir Personen, die in
Anwendung der Richtlinie 2001/55/EG vom 20. Juli 2001 eine Aufenthaltserlaubnis zur Aufenthaltsgewahrung zum vo-
ribergehenden Schutz erhalten oder beantragt haben (Leistungsrechtsanpassungsgesetz)

Der Wechsel von Kundengruppen generiert aus Sicht der BA zusatzlichen Verwaltungsaufwand. Aus
verwaltungsdkonomischen Griinden ware daher ein Rechtskreiswechsel, der erst flir neu eingereiste
Personen, die nach Inkrafttreten der geplanten Gesetzesanderung einen Aufenthaltstitel oder eine Fik-
tionsbescheinigung erhalten, zu empfehlen.

Laut Gesetzesbegriindung ergeben sich keine Einsparungen. Jedoch entsteht ein laufender Erflllungs-
aufwand:

o im SGB Il fur: die Abstimmungen zwischen den Asylbewerberleistungsbehdrden und den Jobcentern im
Fall von ,Misch-Bedarfsgemeinschaften®, die aus Personen bestehen, die einerseits Biirgergeld und an-
dererseits Leistungen nach dem AsylbLG erhalten, u. a. bei den Kosten der Unterkunft sowie

o im SGB Ill fur: zusatzlichen personellen Aufwand im Bereich Arbeitsvermittlung in den Agenturen fir Ar-
beit.

Letzterer stellt eine zusatzliche Belastung fur den Beitragshaushalt der BA dar. Dies sieht die BA kri-
tisch. Fur diese Ausgaben ist eine Erstattung vom Bund anzustreben. Der Beitragshaushalt befindet
sich in einer defizitdren Phase, in der Mehrausgaben nicht finanziert sind.

Da geflichtete Personen aus der Ukraine, die erstmalig nach dem 31. Marz 2025 einen Antrag gemaf
§ 24 Absatz 1 Aufenthaltsgesetz gestellt haben oder stellen, nach dem Entwurf kiinftig Berechtigte nach
dem Asylbewerberleistungsgesetz sind, fallen sie unter den Leistungsausschluss des § 7 Absatz 1
Satz 2 Nummer 3 SGB II. In der Folge fuhrt die vom Gesetzgeber geplante Regelung zu einem Wech-
sel der Zustandigkeit von den Jobcentern zu den Agenturen fir Arbeit hinsichtlich der Vermittlung in
den Arbeitsmarkt und der Gewahrung von Leistungen der aktiven Arbeitsforderung.

Fir eine erfolgreiche Integration in den Arbeitsmarkt ist ein Mindestmal} an Sprachkenntnissen erfor-
derlich. Daher muss sichergestellt werden, dass insbesondere neu einreisende Ukrainerinnen und Uk-
rainer zunachst an Integrationskursen teilnehmen kénnen, da sie in der Regel noch nicht tiber die er-
forderlichen Deutschkenntnisse verfligen, um unmittelbar am Arbeitsmarkt integriert zu werden.

Die gute und konstante Zusammenarbeit zwischen den Tragern des Asylbewerberleistungsgesetzes
und den Agenturen fir Arbeit ist unabdingbar, um die Integrationswahrscheinlichkeit fur gefliichtete
Personen aus der Ukraine zu erhéhen. Die Agenturen fiir Arbeit stehen als Anlaufstellen zur Verfligung.
Voraussetzung ist, dass die Trager der Asylbewerberleitungen zum einen den Spracherwerb als Grund-
voraussetzung fur eine Integration in den Arbeitsmarkt erméglichen und zum anderen die Eigenbem-
hungen der gefliichteten Personen forcieren und nachhalten.

Die im Gesetzesentwurf vorgesehenen unterschiedlichen Fallkonstellationen fiir die Ubergangsrege-
lung mit unterschiedlichen Rechtsfolgen filhren zu erhéhten Verwaltungsaufwanden. Insofern ware
eine einheitliche Behandlung aller Falle verwaltungskonomischer.

Wiinschenswert wéare der Ubergang der Félle mit Ablauf des individuellen laufenden Bewilligungszeit-
raums, unabhangig von dessen urspriinglicher Lange. Es sollte auf jeden Fall eine Aufhebung vor Ab-
lauf des Bewilligungszeitraumes vermieden werden.
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Stellungnahme

Die Bundesagentur fiir Arbeit nimmt zum Leistungsrechtanpassungsgesetz (Gesetz zur Ande-
rung der Gewahrung von Leistungen fir Personen, die in Anwendung der Richtlinie 2001/55/EG
vom 20. Juli 2001 eine Aufenthaltserlaubnis zur Aufenthaltsgewahrung zum vortibergehenden
Schutz erhalten oder beantragt haben - Drucksache 21/3539), Stellung:

1. Rechtskreiswechsel vom SGBIl ins SGBIll (Anderung im
Aufenthaltsrecht nach der sog. Massenzustromrichtlinie)

Der Gesetzentwurf dient der Umsetzung einer Vereinbarung des Koalitionsvertrages fur die
21. Wahlperiode. Dieser sieht vor, dass Flichtlinge mit Aufenthaltsrecht nach der sog. Massen-
zustromrichtlinie (Richtlinie 2001/55/EG), die nach dem 31. Marz 2025 eingereist sind, Leistun-
gen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz (AsylbLG) erhalten, sofern sie bedurftig sind.

Personen, die in Anwendung der Richtlinie 2001/55/EG eine Aufenthaltserlaubnis zur Aufent-
haltsgewahrung zum vortibergehenden Schutz (§ 24 Absatz 1 Aufenthaltsgesetz) erhalten ha-
ben, waren bis zum 31. Mai 2022 bei Vorliegen der entsprechenden Voraussetzungen leis-
tungsberechtigt nach dem AsylbLG. Mit dem Sofortzuschlags- und Einmalzahlungsgesetz wur-
den diese Personen mit Wirkung zum 01. Juni 2022 in den Anwendungsbereich des Zweiten
Buches bzw. Zwdlften Buches Sozialgesetzbuch (SGB Il bzw. SGB XIll) einbezogen. Fir die
hier vorzunehmende leistungsrechtliche Neuzuordnung knupft der Gesetzentwurf an den Stich-
tag 31. Marz 2025 an und ordnet Personen, die in Anwendung der Richtlinie 2001/55/EG eine
Aufenthaltserlaubnis zur Aufenthaltsgewahrung zum voribergehenden Schutz erstmals nach
dem 31. Marz 2025 erhalten oder beantragt haben, dem Rechtskreis des AsylbLG zu.

Fir den unter die Stichtagsregelung fallenden Personenkreis greift der Ausschlussgrund des
§ 7 Absatz 1 Satz 2 Nummer 3 SGB II. Aufgrund der Berechtigung auf Leistungen nach dem
AsylbLG haben sie keinen Zugang zu Leistungen nach dem SGB II. Fiir Personen, die nicht
unter die Stichtagsregelung fallen, bleibt der Zugang zu Leistungen nach dem SGB |l bestehen.

Ubergangsweise sind Personen, die unter die Stichtagsregelung fallen und denen bis zum In-
krafttreten dieses Gesetzes Leistungen nach dem SGB Il unter Anwendung des § 74 Absatz 1
oder 2 SGB Il in der bisherigen Fassung bewilligt wurden, flr den Zeitraum der bereits bewillig-
ten Leistungen, bis maximal drei Monate nach dem Inkrafttreten des Gesetzes, nicht leistungs-
berechtigt nach dem AsylbLG.

2. Artikel 2 Nr. 1b, Nr. 3 und Nr. 4 Anderung § 74 SGB Il und Einfiihrung
§ 75 SGB I

Da gefliichtete Personen aus der Ukraine, die erstmalig nach dem 31. Marz 2025 einen Antrag
gemal § 24 Absatz 1 Aufenthaltsgesetz gestellt haben oder stellen, nach dem Entwurf kiinftig
Berechtigte nach dem Asylbewerberleistungsgesetz sind, fallen sie unter den Leistungsaus-
schluss des § 7 Absatz 1 Satz 2 Nummer 3 SGB Il. In der Folge fiihrt die vom Gesetzgeber
geplante Regelung zu einem Wechsel in der Zustéandigkeit von den Jobcentern zu den Agentu-
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2.1.

ren fur Arbeit hinsichtlich der Vermittlung in den Arbeitsmarkt und der Gewahrung von Leistun-
gen der aktiven Arbeitsférderung; Letzteres soweit sie nicht von der Ubergangsregelung des
neuen § 66b SGB Il umfasst werden (siehe Pkt 3).

Bewertung aus Sicht Leistungsgewahrung SGB Il

Es gibt unterschiedliche Fallkonstellationen mit unterschiedlichen Rechtsfolgen. Die Zuordnung
zu einer bestimmten Fallkonstellation ist abhdngig vom Zeitpunkt der ersten Antragsstellung
nach § 24 AufenthG und ob bereits im Vorfeld ein anderer Aufenthaltstitel bestand. Die Diffe-
renzierung ist, je nach Konstellation, wenn Gberhaupt nur manuell méglich und sehr aufwandig.

Wiinschenswert ware der Ubergang der Falle mit Ablauf des individuellen laufenden Bewilli-
gungszeitraums, unabhangig von dessen urspringlicher Lange. Besondere Fallkonstellationen,
die zur Aufhebung oder Verkirzung des Bewilligungszeitraumes fihren wirden (wie § 74 Abs. 2
SGB Il neu), sollten keinen Eingang in das Gesetz finden. Die derzeit geplante Regelung wirde
zu einem konzentrierten Ubergang bei den fiir das AsylbLG zusténdigen Behdrden fihren, der
mit einem erhdhten Koordinations- und Bearbeitungsaufwand verbunden ist. Die gestaffelte
Uberleitung mit Ablauf des individuellen Bewilligungszeitraumes kénnte hingegen Verwaltungs-
prozesse entzerren. Es sollte daher auf jeden Fall eine Aufhebung vor Ablauf des Bewilligungs-
zeitraumes vermieden werden, dies sieht auch der Bundesrat mit der Empfehlung seiner Aus-
schusse so.

Der Wechsel von Kundengruppen generiert aus Sicht der BA zusatzlichen Verwaltungsauf-
wand. Aus verwaltungsékonomischen Grinden ware es am besten, der Rechtskreiswechsel
wirkt erst flr neu eingereiste Personen, die nach Inkrafttreten einen Aufenthaltstitel oder eine
Fiktionsbescheinigung erhalten.

2.1.1. Anmerkung zur Begriindung Alilgemeiner / Besonderer Teil

§ 11 Abs. 5 AsylbLG: Nach der geplanten Anpassung soll es den flir das AsylbLG zustandigen
Behdrden ermdglicht werden, u. a. von den fur das SGB Il zustandigen Behorden Ubermittelte
Daten zwischen Verkindung dieses Gesetzes und dessen Inkrafttreten erheben und verarbei-
ten zu durfen. Weiterhin soll der Verwaltungsaufwand bei den Daten entgegennehmenden Stel-
len (demnach die Asylbewerberleistungsbehdérden) verringert werden, weil komplette Datens-
atze ubermittelt werden und nicht im Einzelnen neu festgestellt werden missen.

Sofern mit der Ubermittlung von "kompletten Datensatzen" Leistungsdatensatze gemeint sind,
wurde es sich hierbei um eine ganzlich neue Form der Datentibermittlung von den Jobcentern
an die Asylbewerberleistungsbehérden handeln. Sofern eine derartige Ubermittiung durch den
Gesetzgeber angestrebt wird, werden sich auf Seiten der BA erhebliche Aufwande ergeben, da
eine elektronische Schnittstelle zu den fiir das AsylbLG zustandigen Behdrden nicht vorhanden
ist und bis zum Inkrafttreten des Gesetzesentwurfes nicht hergestellt werden kann. Die BA bittet
insofern um Klarung, auf welche Art die Ubermittlung erfolgen soll (z. B. technische Schnittstelle
zu Fachverfahren oder einfacher Datenbankabzug) und mit welchem erforderlichen zeitlichen
Vorlauf fir die technische Umsetzung auf beiden Seiten gerechnet werden kann.

§ 74 Abs. 1 SGB II: Es handelt sich dem Wortlaut nach nur um eine Regelung fur Falle die ab
dem 01. April 2025 erstmalig einen Antrag auf einen Aufenthaltstitel nach § 24 AufenthG gestellt
haben. MalRgebend ist dabei, das Datum auf dem zuerst ausgestellten Dokument (Fiktionsbe-
scheinigung oder Aufenthaltstitel nach § 24 AufenthG).
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§ 74 Abs. 2 SGB II: In der Neufassung des Absatz 2 sind Bewilligungszeitraume der genannten
Falle abweichend von § 41 Absatz 3 Satz 1 auf langstens sechs Monate zu verkirzen.

Die hier benannten Falle sind nicht filterbar. Vorhergehende Aufenthaltstitel werden in den ge-
meinsamen Einrichtungen nicht erfasst und sind auch nicht Gber das Auslanderzentralregister
in den Fachsystemen der BA auswertbar. Im Ubrigen ist nicht klar geregelt, aus welchem Leis-
tungssystem diese Personen nach Ablauf des verklrzten BWZ Leistungen erhalten sollen. Der
Sinn der Verklrzung erschlief3t sich zudem nicht. Auch aufgrund der geringen Fallzahl sollte
hierauf verzichtet werden. Aufwand und Zweck stehen nicht im Verhaltnis. Es sollten auch hier
die allgemeinen Regelungen Anwendung finden.

§ 75 SGB IlI: Bis zum Inkrafttreten des Gesetzes wurden bereits fir die unter die Stichtagsrege-
lung fallenden Personen Bewilligungsbescheide flr Leistungen nach dem SGB Il erlassen. Bei
Anwendung des § 74 Absatz 1 SGB Il betragt der Bewilligungszeitraum langstens sechs Mo-
nate mit Fiktionsbescheinigung und bis zu 12 Monate mit Aufenthaltstitel gemaR § 24 AufenthG
(aktuell 1auft die Verlangerung der Massenzustromrichtlinie noch bis zum 04. Marz 2027, so
dass ab Inkrafttreten des Gesetzes in der Regel nur noch verkirzte Bewilligungszeitraume in
Betracht kommen).

Eine Identifizierung der Falle, welche langstens drei Monate nach dem Inkrafttreten einen An-
spruch nach dem SGB Il hatten, wére fehlerbehaftet und die Aufhebung dieser Falle ware sehr
aufwandig (z. B. Anhérungsverfahren).

2.1.2. Erfiillungsaufwande im Kontext Leistungsgewahrung SGB I

Es wirden sich nicht unerhebliche einmalige Erflullungsaufwande ergeben durch Fallkonstella-
tionen, die zur Aufhebung oder Verkirzung des Bewilligungszeitraumes flhren wirden (ldenti-
fizierung der Falle sowie Aufhebung der Leistungsfélle nach vorheriger Anhérung).

Es wirden einmalige Erflllungsaufwande in nicht absehbarer Hohe entstehen, wenn mit der
Ubermittlung von "kompletten Datensatzen" Leistungsdatensétze gemeint sind (§ 11 Abs. 5
AsylbLG). Ob die Identifizierung der Falle technisch unterstitzt werden kann und daruber hinaus
rechtzeitig eine Massendatenschnittstelle eingerichtet werden kdnnte, ist mehr als fraglich.

Die Fallzahl sogenannter "Misch-Bedarfsgemeinschaften" wird in unbekannter Hohe steigen.
Dies sind Bedarfsgemeinschaften, die aus Personen, die Birgergeld beziehen, und Personen,
die Leistungen nach dem AsylbLG erhalten, bestehen. Es entsteht ein laufender Erfullungsauf-
wand flur die Abstimmungen zwischen Asylbewerberleistungsbehérde und Jobcenter, unter an-
derem zu den Kosten der Unterkunft. Durch die ,Misch-Bedarfsgemeinschaften® wird eine Un-
gleichbehandlung zu anderen Gruppen von Geflichteten vermieden. Zudem wird vermieden,
dass durch kurzfristigen Einzug in eine Bedarfsgemeinschaft mit SGB Il-Leistungsbezug kein
erneuter Rechtskreiswechsel stattfindet und somit die Umgehung der gesetzlichen Intention
mdglich ist.

Grundsatzlich ergibt sich daraus zwar ein Erfullungsaufwand fur die BA. Dieser ist jedoch auf-
grund der Notwendigkeit der individuellen Zuordnung zum Rechtskreis in Kauf zu nehmen. An-
dernfalls ware der Erfillungsaufwand und die nachfolgenden Kosten deutlich héher einzuschat-
zen.
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2.2.Bewertung aus Sicht Vermittlung SGB IlI

Die BA sieht ein Mindestmall an Sprachkenntnissen als relevant fur die Integration in den Ar-
beitsmarkt an. Dies spiegelt sich auch in den Erkenntnissen aus dem Job-Turbo wider: Ziel des
Job-Turbos ist es, einen méglichst schnellen Ubergang aus den Integrationskursen in Arbeit zu
férdern. Eine Integration mit mindestens grundstandigem Sprachniveau aus dem Integrations-
kurs ermoglicht gefllichteten Menschen Arbeitserfahrung zu sammeln und ihre Hilfebedurftigkeit
zu verringern oder zu beenden. Die grundstandigen Sprachkenntnisse, die gefllichtete Men-
schen im Integrationskurs gewonnen haben, kdnnen in weiterfihrenden Sprachkursen v. a. be-
rufsbegleitendbeschaftigungsbegleitend ausgebaut werden.

Fir Neukundinnen und -kunden sieht die BA die Leistungsbehérde fur Asylbewerberleistungen
in der Pflicht gem. § 44a Absatz 1 Satz 1 Nummer 4 AufenthG, einen schnellen Zugang zu In-
tegrationskursangeboten sicherzustellen. Die Agenturen fir Arbeit kdnnen diese Personen-
gruppe nicht zur Teilnahme berechtigen. Die Zusammenarbeit zwischen den Tragern des Asyl-
bewerberleistungsgesetzes und den Agenturen fiir Arbeit umfasst neben dem Angebot von
Sprachkursen in der jeweiligen Zustandigkeit (Trager Asylbewerberleistungsgesetz = Integrati-
onskurse; AA = Berufssprachkurse) auch den regelmafligen Austausch zum Integrationspro-
zess (z. B. Mitwirkung). Die Nachhaltung der Eigenbemuihungen muss in erster Linie durch die
Trager des Asylbewerberleistungsgesetzes erfolgen, da nur hier die Moglichkeit einer Sanktio-
nierung gegeben ist.

Sofern von nennenswerten Zugangen in der Arbeitsvermittlung der Agenturen fiir Arbeit ausge-
gangen wird, ist dies zusatzlicher personeller Aufwand fir die Arbeitsvermittiung in den Agen-
turen fur Arbeit und damit eine Belastung flr den Beitragshaushalt. Dies sieht die BA kritisch.
Daher ist sicherzustellen, dass Gefllichtete, die an die Agenturen fir Arbeit verwiesen werden,
grundsatzlich die Voraussetzungen fiir eine erfolgreiche Integration, insbesondere die erforder-
lichen Sprachkenntnisse mitbringen. Flr diese Ausgaben ist eine Erstattung vom Bund anzu-
streben. Der Beitragshaushalt befindet sich in einer defizitdren Phase, in der Mehrausgaben
nicht finanziert sind. Aufgrund der aktuellen wirtschaftlich schwierigen Situation konzentriert sich
die BA im Bereich der Vermittlung insbesondere darauf, Menschen, die Arbeitslosengeld bezie-
hen, intensiv bei der Integration in den Arbeitsmarkt zu unterstitzen.

2.3.Bewertung aus Sicht der Statistik

¢ Es ist darauf hinzuweisen, dass mit den im Verwaltungsprozess anfallenden Daten die Perso-

nen, die in Anwendung der Richtlinie 2001/55/EG eine Aufenthaltserlaubnis zur Aufenthaltsge-
wahrung zum vortibergehenden Schutz erstmals nach dem 31. Marz 2025 erhalten oder bean-
tragt haben und dem Rechtskreis des AsylbLG zugeordnet werden, in den Statistiken der BA
nicht erkannt und gesondert gemessen werden kénnen. Es ist davon auszugehen, dass sich
ein Teil dieser Personen bei den Agenturen fir Arbeit ohne Leistungsanspruch zur Vermittlung
melden wird und damit in die Arbeitslosenstatistik einflie3t. Daten flr eine statistische Abbildung
der Personengruppe als solche und deren Entwicklungen werden in der Statistik der BA nicht
verflgbar sein.

2.4.Allgemeine Hinweise

Grundsatzlich ist aus Sicht der BA der Wechsel der Kundengruppe der ukrainischen Fliichtlinge
so aufwandsarm wie maoglich zu gestalten. Die BA weist darauf hin, dass bereits Unsicherheiten



Stellungnahme 18. Februar 2026

3.1.

3.2.

in der Praxis bestehen, inwieweit erneute Rechtskreiswechsel der Kundengruppe durch Asyl-
antrage stattfinden und sieht hier Klarungsbedarf.

. Artikel 2, Nr. 1a und Nr. 2: Einfihrung § 66b SGB II

Mit der neuen Regelung des § 66b SGB Il wird klargestellt, dass § 66 SGB Il auch auf Einglie-
derungsleistungen anzuwenden ist, die diejenigen Personen erhalten, die eine Aufenthaltser-
laubnis nach § 24 Absatz 1 AufenthG bzw. eine entsprechende Fiktionsbescheinigung erstmals
nach dem 31. Marz 2025 erhalten haben und die vor Inkrafttreten dieses Gesetzes bewilligt und
begonnen wurden. Damit kénnen wahrend des SGB lI-Bezugs bereits begonnene Eingliede-
rungsleistungen nach einem Wechsel in das AsylbLG fortgesetzt werden.

In der Gesetzesbegrindung ist hierzu aufgefihrt, dass auch bereits erteilte Zulassungen zu
Integrationskursen und Berechtigungen zu Berufssprachkursen fir die betroffenen Personen
ihre Gultigkeit behalten.

Bewertung aus Fordersicht

Aus arbeitsmarktpolitischer Sicht begrii3t die BA die Regelung. Damit kdnnen bereits bewilligte
Eingliederungsleistungen weitergewahrt bzw. bereits begonnene Malinahmeteilnahmen bzw.
Sprachkurse fortgefiihrt werden. Dies unterstitzt die Arbeitsmarktintegration der betroffenen
Personen.

Der Gesetzentwurf lasst offen, ob und inwieweit die Jobcenter fiir die weitere Betreuung wah-
rend der MalRnahmeteilnahme bzw. Teilnahme an Sprachkursen zustandig waren.

Aus Sicht der BA st fraglich, ob der Hinweis in der Gesetzesbegrindung zu
§ 66b SGB Il zur Gliltigkeit der Zulassungen zu Integrationskursen und Berechtigungen zu Be-
rufssprachkursen ausreichend ist oder ob hierzu entsprechende Anpassungen im Aufenthalts-
recht und/oder in der Integrationskursverordnung bzw. Deutschférderverordnung erforderlich
waren. § 66 SGB Il regelt nur die Leistungen zur Eingliederung in Arbeit nach dem SGB Il
(§§ 14-18 SGB II). Die Leistungen das Bundesamts flr Migration und Fllchtlinge (Integrations-
kurse und Berufssprachkurse) sind hiervon nicht umfasst.

Erganzend ware zu dem oben genannten Hinweis in der Gesetzesbegriindung eine Klarstellung
dahingehend sinnvoll, dass sowohl bei Integrations- als auch Berufssprachkursen im Hinblick
auf die Beibehaltung der Gilltigkeit auf den Ubergreifenden Begriff der Berechtigungen abge-
stellt wird und damit jeweils Zulassungen (Integrationskurs) bzw. Berechtigungen (Berufs-
sprachkurs) und Verpflichtungen (Integrations- und Berufssprachkurs) umfasst sind.

Bewertung aus Sicht der Statistik

Durch die vorgesehene Einfihrung des § 66b SGB Il und der damit verbundenen Ausfinanzie-
rung einer Eingliederungsleistung bis zum vorgesehenen Ende der MalRnahme bzw. der Forde-
rung fur Personen, die aufgrund des Gesetzes den Anspruch auf Grundsicherung nach dem
SGB Il verlieren und in den Anspruch auf Leistungen nach dem AsylbLG Ubergehen, entstehen
fur die Forderstatistik keine Mehraufwande. Ausgehend von der Annahme, dass auch nach dem
Ubergang der betreffenden Personen aus dem SGB Il in die Leistungen nach dem AsylbLG die
Foérderdaten weiter Uber die Schnittstelle COSACH -DWH (von gE) bzw. XSozial (von zkT) ge-
liefert werden, entstehen keine Einschrankungen in der Berichtsfahigkeit.
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