Deutscher Bundestag

Ausschuss fiir Landwirtschatft,
Erndhrung und Heimat

21. Wahlperiode

Ausschussdrucksache 21(10)47-D
vom 16. Februar 2026

Schriftliche Stellungnahme

der Vereinigung Deutscher Landesschafzuchtverbiande e. V.

fiir die 16. Sitzung des Ausschusses fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat

Offentliche Anhérung
zu dem Gesetzentwurf der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Bundesjagdgesetzes
und zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes

BT-Drucksache 21/3546

am Montag, dem 23. Februar 2026
16.30 Uhr bis 18.30 Uhr

Dem Ausschuss ist das vorliegende Dokument in nicht barrierefreier Form zugeleitet worden.
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Vereinigung Deutscher Landesschafzuchtverbénde e. V.

Vereinigung Deutscher Landesschafzuchtverbdnde e. V. Haus der Land- und Erndhrungswirtschaft
Claire-Waldoff-Str. 7, 10117 Berlin

@ Tel.: 030 31904-297
@ E-Mail: info@schafe-sind-toll.com

Berlin, 16.02.2026

Stellungnahme zur 6ffentlichen Anhérung am 23. Februar zu dem Gesetzentwurf
der Bundesregierung ,Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Bundesjagdge-
setzes und zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes"

Die Weidetierhalter, insbesondere die Schaf- und Ziegenhalter, sind die von der Riickkehr des
Wolfes am stérksten Betroffenen. 2023 wurden bei 1.268 Ubergriffen 5.727 Tiere getétet,
verletzt oder vermisst, davon 4.957 Schafe (DBBW, September 2024). Wir begriiBen daher
den Gesetzentwurf der Bundesregierung, mit dem der Herdenschutz ,,um die Option der Beja-
gung als Teil eines Bestandsmanagements" erganzt werden soll.

Der Gesetzentwurf bietet einen Rahmen, der durch eine Rechtsverordnung des BMLEH mit
Zustimmung des Bundesrates ausgestaltet und durch Managementpldne der Bundeslander
umgesetzt werden soll.

Den Landern wird in dieser Vorlage mehr Eigenstandigkeit eingeraumt, erfahrungsgemas wird
dies zu Diskussionen und Streitigkeiten fiihren. Bereits bei der Lésung gegenwartiger Probleme
fordern wir einheitliches Vorgehen fir alle Wolfsgebiete in der Bundesrepublik.

Wir erwarten, dass der Gesetzentwurf sowohl nationalen als auch internationalen Rechtsvor-
schriften entspricht und damit ausgeschlossen wird, dass dringend notwendige Entnahmen
und Regelungen nicht an Rechtsstreitigkeiten scheitern. Insbesondere die Konflikte zwischen
internationalen Artenschutzverpflichtungen und dem Jagdrecht sind zwingend zu klaren

Der Bundesrat bittet in seiner Stellungnahme vom 30.01 2026 Drucksache 765/25 ,,im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu prifen, inwieweit die Regelungen auf das europa-
rechtliche MindestmaB reduziert, weniger burokratische und damit fir den Vollzug rechtssi-
cherer gestaltet werden kénnen." Dies unterstiitzen die Schaf- und Ziegenhalter vollumféng-
lich. Die Schaf- und Ziegenhalter bendtigen flexible und rechtssichere Regelungen, die nicht
grundlos Uber die Vorgaben des Europarechts hinaus gehen.

Insbesondere unterstiitzen wir die Beschlussvorschlage des Bundesrates zu:

Artikel 1 Nummer 5 (§ 22d Absatz 2 Satz 4a — neu-BJagdG)

~Widerspruch und Anfechtungsklage gegen einen Managementplan haben keine aufschie-
bende Wirkung"

Der Gesetzentwurf enthdlt keine Aussage zum Herdenschutz und zu Ent-
schadigungsleistungen.
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Praventiver Herdenschutz ist eine der wichtigsten Saulen beim Wolfsmanagement. Seine
Finanzierung durch den Bund und die Lander ist fir die Schaf- und Ziegenhalter unab-
dingbar ebenso wie die Regulierung der Schaden.

Die vollumfanglichen Kosten aller mit der Wolfsbesiedlung verbundenen MaBnahmen mds-
sen komplett und weiterhin in vollem Umfang erstattet und an die jeweilige Situation an-
gepasst werden. Durch die Aufnahme des Wolfs in das BJagdG werden die Herdenschutz-
maBnahmen nicht weniger aufwendig, sondern werden noch mehr und kostenintensiver
werden. Die Ubernahme der Kosten fiir praventiven Herdenschutz sowie fiir Entschadi-
gungszahlungen muss im Gesetz festgeschrieben werden.

Der Gesetzentwurf beruft sich auf den zumutbaren Herdenschutz, dabei muss klar
sein, dass der Grundschutz die zumutbaren HerdenschutzmaBnahmen umsetzt.

Gebiete, in denen Praventiver Herdenschutz nicht méglich und nicht zumutbar sind, sind auf
Landerebene unmittelbar festzulegen. Hier missen klare Vorgaben und ein einheitliches Vor-
gehen fir alle Weidegebiete in der Bundesrepublik gemacht werden. Die Festlegung dieser
Gebiete ist alternativlos — nicht erst wenn ein ernster Schaden entstanden ist. Hier sind Vor-
gaben festzulegen, die fiir die Festlegung dieser Gebiete gelten und bundeseinheitlich in den
Managementplanen der Lander aufgenommen werden.

In § 22 d Nr. 3 die zustandige Behorde kann Weidegebiete bestimmen, in denen eine Bejagung
des Wolfs auch bei einem unginstigen Erhaltungszustand der Tierart Wolf zuldssig ist, wenn
die Weidegebiete aufgrund der Geldndebedingungen nicht schiitzbar sind oder sie aufgrund
der naturraumlichen Gegebenheiten nicht zumutbar wolfsabweisend zaunbar sind....

Flr uns nicht erklarbar, warum unter Artikel 1 Absatz Nr. 5 Satz 1 Nr. 4 zur Abwendung ernster
land-, forst-, oder wasserwirtschaftlicher oder sonstiger ernster wirtschaftlicher Schaden" die
beschrankte Jagdausiibung im bei einem glinstigen Erhaltungszustand ausgesprochen werden
kann, wahrend

in § 22d Absatz Nr. 3 Nr. 1 zur Abwendung land-, forst-, fischerei oder wasserwirtschaftlicher
oder sonstiger wirtschaftlicher Schaden™ die Jagdauslibung bei glinstigem Erhaltungszustand
ausgesprochen werden kann.

Und

In § 22d Nr. 4 Satz 2a die zustandige Behdrde anordnen kann, dass ein Einzeltier, einzelne
Individuen eines Rudels oder ein gesamtes Wolfrudel auch ohne Zuordnung eines Schadens
zu einem bestimmten Einzeltier unabhangig von einer Schonzeit zu erlegen ist, sofern dies
erforderlich ist zur Abwendung land-, forst-, fischerei- oder wasserwirtschaftlicher oder sons-
tiger wirtschaftlicher Schaden.

Und

in § 22 d Nr. 1 die zustandige Behdrde kann Weidegebiete bestimmen, in denen eine Bejagung
des Wolfs auch bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Tierarzt Wolf zuldssig ist, wenn
eine solche Bestimmung erforderlich ist zur Abwendung ernster land-, forst-, fischer- oder
wasserwirtschaftlicher oder sonstiger ernster Schaden.

Flr den Tierhalter ist jeder Schaden ein wirtschaftlicher Schaden unabhéngig vom gilinstigen
oder unglinstigen Erhaltungszustand des Wolfes. Das Wort ,ernster" ist zu streichen. Auch im
Hinblick auf die bundesweit einheitliche Umsetzung der Verordnung ist das Wort, ,ernster" zu
streichen.

Flr den Radius der Entnahme eines Ubergriffigen Wolfes im Sinne von Artikel 1 ist eine pra-
xisgerechte GroBe festzulegen. Die Jagd sollte grundsatzlich nicht mit der Erlegung eines Wol-
fes im festgelegten Gebiet enden, sondern ,bis zum Ausbleiben von Schaden fortgeflihrt wer-
den".
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Managementplane missen sowohl Bundesldander tUbergreifend als auch reviertibergreifend auf-
gestellt werden. Das Gesetz muss dazu einen Rahmen vorgeben. Es ist zu priifen, ob fir die
Verpflichtung zur Erstellung der Managementplane ein Zeitrahmen vorgegeben werden kann
oder mindestens bis zur Erstellung und Umsetzung der Managementplane in den Landern bun-
deseinheitliche Regelungen vorgegeben werden, um die Umsetzung des Gesetzes im Sinne
der Weidetierhalter nicht zu verzégern.

Schlussbemerkung:
Der Begriindung der Gesetzesanderung ist in allen Punkten Rechnung zu tragen und wird
uneingeschrankt von den Schaf- und Ziegenhaltern unterstutzt.

Vor allem in den Punkten:

I in der Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelung: den Erhalt der Weidetierhaltung

IV. ist diese alternativlos da praventiver Herdenschutz nicht mehr ausreichend ist

VII 2. Die Nachhaltigkeitsaspekte Balance zwischen Rickkehr des Wolfes, dem Herdenschutz
und der 6ffentlichen Sicherheit

Die Ermdchtigung des Bundesministeriums fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat zum
Erlass einer Rechtsverordnung ist daher in eine Verpflichtung zur sofortigen Umsetzung zu
andern. Die von der Bundesregierung beschriebene besondere Eilbediirftigkeit (in Kraft treten
vor Beginn der nachsten Weidesaison) ware ansonsten bundeseinheitlich nicht méglich.
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